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Autorzy i wspotautorzy opracowa srodowiskowych o oddzialywaniu narodowisko
elektrowni wiatrowych dla parkow adznej mocy ponad 155 MW w 7 wojewddztwach:

e ,,Studium przestrzennych uwarunkawaajobrazowych, przyrodnicznych, kulturowych i
turystycznych rozwoju energetyki wiatrowej w Wojededwie podkrapackim”.
Opracowanie wykonane na zlecenie Regionalnej Dyire®chrony Srodowiska w
Rzeszowie, wskazae na miejsca preferowane do lokowania elektrowiairawych na
obszarze wojewodztwa Podkarpackiego.

e park wiatrowy TomaszOow Lubelski, powiat tomaszowskiojewodztwo Lubelskie,
Regionalna Dyrekcja Ochror§rodowiska w Lublinie, inwestycja 28 elektrowni 84/

» park wiatrowy Kauchow, pomgdzy miejscowéciami Styputdw i Siecieborzyce, powiat
nowosolski, wojewddztwo Lubuskie, Regionalna Dyjak®©chrony Srodowiska w
Zielonej Gorze, inwestycja 16 elektrowni 32 MW,

« park wiatrowy Glogéw, na terenie gmin Jerzmanowaukowice, w wojewddztwie
Dolnaslaskim, Regionalna Dyrekcja Ochrorsyodowiska we Wroctawiu, inwestycja 12
elektrowni 30 MW,

* parka wiatrowy Janowo, gmina Edlgl Wojewodztwo Warntisko Mazurskie, Regionalna
Dyrekcja Ochronysrodowiska w Olsztynie, inwestycja 2 elektrownieM\&.

» Siedlisko, gmina Zgierz, Wojewodztwo toédzkie, Regima Dyrekcja Ochrony
Srodowiska w todzi, inwestycja 1 elektrownia 2 MW,

e Zakrzew, gmina Warta, Wojewddztwo +todzkie, Regioaal Dyrekcja Ochrony
Srodowiska w todzi, inwestycja 1 elektrownia 1 MW,

 Krepa, Gmina Podgbice, wojewddztwo toddzkie, Regionalna Dyrekcja iy
Srodowiska w to0dzi, inwestycja 1 elektrownia 0,8 MW,

« Zeronice, gmina Dobra, wojewddztwo Wielkopolskie,gR@alna Dyrekcja Ochrony
Srodowiska w Poznaniu, inwestycja 1 elektrownia QYRS

e Chrapczew, gmina Dobra, wojewodztwo WielkopolskRegionalna Dyrekcja Ochrony
Srodowiska w Poznaniu, inwestycja 1 elektrownia N\,

 Bukowska Wola, gmina Miechéw, wojewddztwo MatopadskRegionalna Dyrekcja
OchronySrodowiska w Krakowie, inwestycja 2 elektrownie déMW,

dr Janusz Hejduk
chiropterolog, ornitolog, wspoétautor wytycznych wotacych oceny oddziatywania
elektrowni wiatrowych na nietoperze, wpisany nglekspertéw przyrodniczych OTOP,

mgr inz. Henryk Wojdyta
inzynieriasrodowiska, opracowania w zakresie hatasu, ciemibmagnetycznych,
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1. WSTEP

Niniejszy raport stanowi anadizoddziatywania nasrodowisko projektowanego
przedsgwziccia, polegajcego na budowie do 4 sztuk fabrycznie nowych ebslti
wiatrowych najnowszej generacji o0 mocy do 5 MWzda oraz wysokai catkowitej
konstrukcji do 200 metrow w Gminie Dobra (w ebach ewidencyjnych: Chrapczew,
Moczydta, Szymany,Zeronice, Diuga Wi§), powiat Turecki wraz z usglzeniami do
przesytu energii elektrycznej znajdaymi sk bezpdredni przy elektrowniach (kontener
rozdzielni SN/transformator - §i rodzielnia SN/transformator nieg¢tiza umieszczone
fabrycznie bezpoednio w elektrowni) i niezflng infrastruktug - miedzy innymi
fundamentem. Jednodrée stworzony zostanie gtdbwny punkt zasilania — Gfd stanowd
bedzie oddzielne opracowanie wraz z ditaczaca elektrownie z GPZ o nagiiu do 35 kV).
Kabel hczacy elektrownie z GPZ zostanie poprowadzony pod ziemramach maiwego
najwezszego z punktu widzenia technicznego do wykonaryicopu.

Przedkiadany raport spadzony jest na etapie wydania decyzjsr@dowiskowych
uwarunkowaniach zgody na realizagprzedsgwziccia i ma na celu okskenie rodzaju,
zaskgu i natzenia szkodliwych oddziatywaprojektowanego przedsvzigcia na otoczenie i
ewentualnych skutkow tych oddziatyina

Na etapie wydawania decyzji é&odowiskowych uwarunkowaniach dla terenu
projektowanej inwestycji nie obowduje miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego
Na terenie Gminy Dobra funkcjonuje studium zagospodrowania przestrzennego (z
2010 roku), w ktorym wskazano, Z jedna z mazliwosci rozwoju Gminy i priorytetem jest
zwigkszenie produkcji energii zezrodet odnawialnych (w tym energii wiatrowej).

Zakres niniejszego raportu uwzdhia szczegotowe uwarunkowania ctome w § 5
rozporadzenia Rady Ministrow z 8 listopada 2004r. w speavakrélenia rodzajow
przedsgwzig¢ mogcych znaczco oddziatywa na srodowisko oraz szczegotowych
uwarunkowa zwiagzanych z kwalifikowaniem przedsvziccia do sporgzdzenia raportu o
oddziatywaniu narodowisko (Dz. U. Nr 257, poz. 2573 zzmd zm.).

Raport odpowiada wymogom oklenym w ustawie z dnia 3 pdziernika 2008 r. o
udostpnianiu informacji osrodowisku i jego ochronie, udziale spotegzi®va w ochronie
srodowiska oraz o ocenach oddziatywaniasnadowisko [Dz.U.2008 Nr 199, poz. 1227 z
pézn. zm.] dla raportow stanowdych zahkcznik do wnioskow o wydanie decyzji o
srodowiskowych uwarunkowaniach zgody na realigg@cgedsiwzigcia.

W niniejszym, opracowaniu, ¢ip wptyw realizacji oraz eksploatacji projektowanej
inwestycji, na poszczegolne elementrodowiska, a take na obszary Europejskiej Sieci
Ekologicznej NATURA 2000, dla faz:

— budowy,
— eksploatacji,
— likwidaciji.

W trakcie analiz w niniejszym raporcie, rozaao take potencjalne skutki
wystapienia sytuacji awaryjnych, potrzeby i zakres momtvania oddziatywa na
srodowisko oraz mdiwo$¢ wystapienia uzasadnionych konfliktow spotecznych.
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2. PODSTAWA PRAWNA | ZAKRES RAPORTU

W obowhzujacym polskim prawie wprowadzono pgoje obiektow mogcych
znacaco oddziatywa na srodowisko, ktére podlegajprocedurze ocen oddziatywania na
srodowisko. Projektowane przegsiziccie migci sic w zakresie inwestycji, ktora zgodnie z
obowizujacym prawem mge oddziatywéa na srodowisko, w stopniu, dla ktorego
sporzdzenie raportu o oddziatywaniu przegigziccia nasrodowisko mae by wymagane.

W rozumieniu art. 66 ww. Ustawy z dnia 3 X 2008rudos¢pnianiu informacji o
srodowisku i jego ochronie, udziale spotetzi®va w ochroniesrodowiska oraz o ocenach
oddziatywania ndarodowisko sporgdzony zostat raport, ktory zawiera:

1) opis planowanego przedsiziecia, a w szczegolrioi:

- charakterystyk catego przedswzigcia i warunki utytkowania terenu w fazie budowy i
eksploatacji lub zytkowania,

- gtdéwne cechy charakterystyczne procesow produkcyiny

- przewidywane rodzaje i if@i zanieczyszcze wynikajpce z funkcjonowania
planowanego przedsiziecia;

2) opis elementow przyrodniczychirodowiska objtych zakresem przewidywanego
oddziatywania planowanego przeggziccia na srodowisko, w tym elementow
srodowiska obgtych ochroln na podstawie ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 rcloranie
przyrody;

3) opis istniegcych w gsiedztwie lub w bezpoednim zasigu oddziatywania planowanego
przedsgwziccia zabytkdbw chronionych na podstawie przepiséwcbranie zabytkow
I opiece nad zabytkami;

4) opis przewidywanych skutkéw dlarodowiska w przypadku niepodejmowania
przedsgwziccia,

5) opis analizowanych wariantéw, w tym:

- wariantu proponowanego przez wnioskodaworaz racjonalnego wariantu
alternatywnego,
- wariantu najkorzystniejszego dieodowiska wraz z uzasadnieniem ich wyboru;

6) okreslenie przewidywanego oddziatywania neodowisko analizowanych wariantow,
w tym rownieg w przypadku wysipienia powanej awarii przemystowej, a ta&
mozliwego transgranicznego oddziatywaniasnadowisko;

7) uzasadnienie proponowanego przez wnioskodaw@riantu, ze wskazaniem jego
oddziatywania ndrodowisko, w szczegolBoi na:

a) ludzi, raéliny, zwierzta, grzyby i siedliska przyrodnicze, woipowietrze,

b) powierzchng ziemi, z uwzgtdnieniem ruchéw masowych ziemi, klimat i krajobraz,

c) dobra materialne,

d) =zabytki i krajobraz kulturowy, obje istniepca dokumentag, w szczegolngi
rejestrem lub ewidengizabytkow,

e) wzajemne oddziatywanie gdzy elementami, o ktérych mowa w lit. a-d;

8) opis metod prognozowania zastosowanych przez wodzske oraz opis
przewidywanych znaagzych oddziatywa planowanego przedsvziccia nasrodowisko,
obejmupcy bezpérednie, pérednie, wtérne, skumulowane, krétko4rednio- i
diugoterminowe, state i chwilowe oddziatywania dnadowisko, wynikajce z istnienia
przeds¢wziecia, wykorzystywania zasobd&wodowiska, emisiji;

9) opis przewidywanych dziata mapcych na celu zapobieganie, ograniczanie lub
kompensagj przyrodnica negatywnych oddziatywanasrodowisko, w szczegoldoi na
cele i przedmiot ochrony obszaru Natura 2000 argegralné¢ tego obszaru;
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10) dla drég, kdacych przedsiwzicciami mogcymi zawsze znagzo oddzialywa na
srodowisko, okrélenie zataen do:

-ratowniczych bada zidentyfikowanych zabytkébw znajdigych s¢ na obszarze
planowanego przedsiziecia, odkrywanych w trakcie robot budowlanych,

- programu zabezpieczenia ista®jch zabytkéw przed negatywnym oddziatywaniem
planowanego przedsizigcia oraz ochrony krajobrazu kulturowego,

-analiz i ocere mazliwych zagraen i szkod dla zabytkbw chronionych na podstawie
przepisow o ochronie zabytkéw i opiece nad zabytkamszczegolnéci zabytkdw
archeologicznych, w asiedztwie lub w bezpoednim zasigu oddziatywania
planowanego przedsivziccia,

11) jezeli planowane przedswziecie jest zwiazane z u@yciem instalacji, porownanie
proponowanej technologii z technolegpetniagca wymagania, o ktérych mowa w art.
143 Ustawy z dnia 27 VI 2001 r. - Prawo ochrérydowiska,

12) wskazanie, czy dla planowanego przedgiccia jest konieczne ustanowienie obszaru
ograniczonego azytkowania w rozumieniu przepisow Ustawy z dnia 2ddtnia 2001 r. -
Prawo ochronygrodowiska, oraz oki&enie granic takiego obszaru, ogranicze zakresie
przeznaczenia terenu, wymagaechnicznych dotyezrych obiektéw budowlanych i
sposobdéw korzystania z nich; nie dotyczy to pragdsie¢ polegajcych na budowie
drogi krajowej;

13) przedstawienie zagadnigv formie graficznej;

14) przedstawienie zagadmie w formie kartograficznej w skali odpowiadeg]
przedmiotowi i szczegotowoi analizowanych w raporcie zagadii@az umaliwiajacej
kompleksowe przedstawienie przeprowadzonych apdliziatywania przedsiziccia na
srodowisko;

15) analiz mazliwych  konfliktbw  spotecznych  zwizanych z  planowanym
przeds¢wzigciem;

16) przedstawienie propozycji monitoringu oddziatywaplanowanego przedsizigcia na
etapie jego budowy i eksploatacji lubytkowania, w szczegéldoi na cele i przedmiot
ochrony obszaru Natura 2000 oraz integra&riego obszaru;

17) wskazanie trudn@i wynikajacych z niedostatkow techniki lub luk we wspotczgsne
wiedzy, jakie napotkano, opracowajraport;

18) streszczenie w ¢pyku niespecjalistycznym informacji zawartych w oepe, w
odniesieniu do kalego elementu raportu;

19) nazwisko osoby lub 0s6b spadzapcych raport;

20) zrodta informaciji stanowice podstaw do sporzdzenia raportu.

Niniejszy raport uwzgdnia oddziatywanie przedsvziccia ha etapach jego realizacji,
eksploatacji i likwidacji oraz okéa stopié i sposob wymaga dotyczcych ochrony
srodowiska, zawartych w decyzjach administracyjnych.

Wszystkie wymienione powyej w Ustawie wytyczne w zakresie wymaga co do
sporzadzania raportu zostaly ujete w poszczegolnych rozdziatach Raportu.
Umieszczenie poszczegolnych zagadfiiez ustawy w strukturze raportu ujeto w
ponizszej tabeli.
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Tabela 1. Uwzglednienie w raporcie wymagaUstawy z dnia 3.10.2008 r. o udgstianiu
informacji osrodowisku u jego ochronie, udziale spotetteva w ochronigrodowiska oraz
ocenach oddziatywania seodowisko (Dz. U. 2008 nr 199 poz. 1227 Zpozm.

Punkt ustawy

Miejsce w raporcie

(Rozdzial)

1) opis planowanego przedsiziccia, a w szczegolsoi:

fazie budowy i eksploatacji luzytkowania,

b) gtéwne cechy charakterystyczne proceséw produkchiny

C) przewidywane rodzaje i ifgi zanieczyszcze wynikajpce z
funkcjonowania planowanego przegigticcia,

a) charakterystyk calego przedswziecia i warunki uytkowania terenu w

3,5,6,7,14

2) opis elementéw przyrodniczych srodowiska objtych  zakresen
przewidywanego oddziatywania planowanego przsdsicia na

ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie prayro

srodowisko, w tym elementowrodowiska objtych ochrom na podstawie

4,5,

3) opis istniggcych w gsiedztwie lub w bezgoednim zasigu oddziatywania
planowanego przedsiziecia zabytkbw chronionych na podstaw]
przepiséw o ochronie zabytkéw i opiece nad zabytkam

e

3,5,6,13, 14

4) opis przewidywanych skutkow dlasrodowiska w przypadku
niepodejmowania przedsiziccia,

10, 14

5) opis analizowanych wariantéw, w tym:
a) wariantu proponowanego przez wnioskodaworaz racjonalnegg
wariantu alternatywnego,

b) wariantu najkorzystniejszego digodowiska wraz z uzasadnieniem i
wyboru,

h

10

6) okrelenie przewidywanego oddziatywania geodowisko analizowanyc
wariantow, w tym réwnig w przypadku wysgpienia powanej awarii
przemystowej, a tale maliwego transgranicznego oddziatywania
srodowisko,

h

na

6,6,10,11, 14

7) uzasadnienie proponowanego przez wnioskodawwariantu, ze

wskazaniem jego oddziatywania radowisko, w szczegélsoi na:

a) ludzi, railiny, zwierzta, grzyby i siedliska przyrodnicze, wodi
powietrze,

b) powierzchng ziemi, z uwzgtdnieniem ruchow masowych ziemi, klimat
krajobraz,

c) dobra materialne,

d) zabytki i krajobraz kulturowy, obje istniegca dokumentag, w
szczegolnéci rejestrem lub ewidencizabytkow,

e) wzajemne oddzialywanie gdzy elementami, o ktérych mowa w lit. a-d

1, 2,10, 13, 14

8) opis metod prognozowania zastosowanych przez wodzske oraz opis
przewidywanych znaegych oddzialywa planowanego przedsizigcia
na srodowisko, obejmuicy bezpérednie, pérednie, wtorne,
skumulowane, krétko,srednio- i ditugoterminowe, statle i chwilow
oddziatywania nasrodowisko, wynikaice z istnienia przedswzigcia,
wykorzystywania zasobogwodowiska, emisji;

[1°)

4,2,3,6,7,

9) opis przewidywanych dziatamapcych na celu zapobieganie, ogranicza
lub kompensagj przyrodnicza negatywnych oddziatywianasrodowisko, w
szczegolnéci na cele i przedmiot ochrony obszaru Natura 2@08z
integralng¢ tego obszaru,

inie

10) dla drog, bdacych przedswzicciami mogcCymi zawsze zna@zo
oddziatywa nasrodowisko,
a) okrdlenie zalgen do:
- ratowniczych bada zidentyfikowanych zabytkow znajdigiych sé na

obszarze planowanego przegi&iiecia, odkrywanych w trakcie robd
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budowlanych,

- programu zabezpieczenia istaigjch zabytkéw przed negatywnym

oddziatywaniem planowanego przegtiecia oraz ochrony krajobraz
kulturowego,

b) analiz i ocery mazliwych zagraen i szkod dla zabytkéw chronionych 1
podstawie przepisbw o0 ochronie zabytkow i opiecel mabytkami, w
szczegllnéci  zabytkéw archeologicznych, w asedztwie Ilub w
bezpdrednim zasigu oddziatywania planowanego przegisiccia,

c

a

11) jezeli planowane przedsiziecie jest zwazane z wuyciem instalacji
poréwnanie proponowanej technologii z technajogispetniajca
wymagania, o ktérych mowa w art. 143 Ustawy z d2raVI 2001 r.
Prawo ochronyrodowiska,

12) wskazanie, czy dla planowanego przessiccia jest
ustanowienie obszaru ograniczoneggtkowania w rozumieniu przepisg

Ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 r. - Prawo ochramgdowiska, oraz

okreilenie granic takiego obszaru, ogranitze zakresie przeznaczer
terenu, wymaga technicznych dotyexych obiektéw budowlanych
sposobow korzystania z nich; nie dotyczy to przgdsi¢ polegajcych na
budowie drogi krajowej,

konieczng

6,7,14
W

a

13) przedstawienie zagadfie formie graficznej,

w ramach catego raportu
stosownie do zagadrie

14) przedstawienie zagadmie w formie kartograficznej w  skal
odpowiadajcej przedmiotowi i szczegotowo analizowanych w raporcie
zagadni@ oraz umaliwiajacej  kompleksowe  przedstawieni
przeprowadzonych analiz oddziatywania przedsiccia nasrodowisko,

w ramach catego raportu
stosownie do zagadrie
e

15) analiz mozliwych konfliktow spotecznych zwizanych z planowanym

przedsgwzieciem,

6, 14

16)przedstawienie propozycji monitoringu oddzialywea planowaneg
przedsgwziccia na etapie jego budowy i eksploatacji lutythiowania, w
szczegolnéci na cele i przedmiot ochrony obszaru Natura 2@08z
integraln@¢ tego obszaru,

D 4,8,9,13

17) wskazanie trudsoi wynikajacych z niedostatkéw techniki lub luk v
wspolczesnej wiedzy, jakie napotkano, opracawugport,

ve 12

18) streszczenie wzyku niespecjalistycznym informacji zawartych w oegpe,
w odniesieniu do kalego elementu raportu,

14

19) nazwisko osoby lub 0s6b spaiizapcych raport;

strona tytutowa

20) zrodta informacji stanowice podstaw do sporzdzenia raportu.

1,4,15

Raport zrealizowano na podstawie metod prognozowaai

1)

2)
3)

4)
5)
6)
7
8)

materiatdbw projektowych dostarczonych przez zlgmajo oraz sposrzapcego
opracowanie,
materiatow publikowanych,
bada przeprowadzonych w zakresie oddziatywaniadzenia na poszczegollne elementy
srodowiska: krajobraz, zwiegta, raliny, ekosystem ptasi oraz nietoperze,
metody indukcyjno — opisowej,
prawa ochrongrodowiska,
kartowania terenowego oraz wizualizacji fotografieg
modelowania matematycznego,
analogiisrodowiskowych.
Raport opiera gi ha szeregu obowzujacych wytycznych w zakresie prowadzenia

bada oraz oceny oddziatywania dla tego typuagizar nasrodowisko. Poriej ujgto wykaz
aktéw prawnych, na bazie, ktérych wykonano raport:
v' Ustawa z dnia 3.10.2008 r. o udgstieniu informacji osrodowisku i jego ochronie,
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udziale spoteczestwa w ochroniesrodowiska oraz o ocenach oddziatywania na
srodowisko [Dz. U. 2008 Nr 199, poz. 1227 zzp6zm.],

v' Ustawa z dnia 27.04.2001 r. — Prawo ochrénoglowiska [Dz. U. 2001 Nr 62, poz. 627; z
pdzn. zm.],

v' Ustawa z dnia 16.04.2004 r. o ochronie przyrody.[Dz2004 Nr 92, poz. 880, z
zm.],

v' Ustawa z dnia 27.03.2003 r. o planowaniu i zagosmaniu przestrzennym [Dz. U.
2003 Nr 80, poz. 717 z pn. zm.],

v' Ustawa z dnia 27.04.2001 r. o odpadach [tekst jégn®z. U. 2008 Nr 25, poz. 150 z
pdzn. zm.), wraz z aktami wykonawczymi,

v Rozporadzenie MinistraSrodowiska z dnia 27.09.2001 w sprawie katalogu ddpa
[Dz. U. 2001 Nr 112, poz. 1206],

v' Ustawa z dnia 23.09.2003 r. o ochronie zabytkopieéce nad zabytkami [Dz. U. 2003 nr
162 poz. 1568, z @h. zm.],

v' Ustawa z dnia 13.04.2007 r. o zapobieganiu szkoddnodowisku i ich naprawie (Dz. U
z 2007 r. Nr 75, poz. 493),

v Rozporadzenie Ministra Srodowiska z dnia 13.04.2010 r. w sprawie siedlisk
przyrodniczych oraz gatunkéwedcych przedmiotem zainteresowania Wspdlnoty, a
takze kryteriow wyboru obszarow kwalifikggych s¢ do uznania lub wyznaczenia jako
obszary Natura 2000 [Dz.U. 2010 Nr 77, poz. 510],

v Rozporadzenie MinistreSrodowiska z dnia 21.07.2004 r. w sprawie obszanecginej
ochrony ptakow Natura 2000 [Dz. U. 2004 Nr 229,.[2#13],

v Rozporadzenie MinistraSrodowiska z dnia 9.11.2004r ,w sprawie gatunkévikalz
wystepujacych ralin objetych ochroi (Dz. U. 2004 Nr 168, poz. 1764),

v Rozporadzenie MinistreSrodowiska z dnia 9.07.2004r. ,,w sprawie dziko wysjacych
grzybow obgtych ochron” (Dz. U. 2004 Nr 168, poz. 1765),

v' Rozporadzenie Rady Ministrow z dnia 9.11.2010 r. w spravaidzajéw przedsivzieé
mogcych znaczco oddziatywé nasrodowisko [Dz. U. 2010 Nr 213 poz. 1397],

v Rozporadzenie MinistraSrodowiska z dnia 14.06.2007 r. w sprawie dopusnyzl
poziomow hatasu wrodowisku [Dz. U. Nr 120, poz. 826],

v Rozporadzenie MinistraSrodowiska z dnia 26.07.2002 r. w sprawie rodzajostalacii
mogacych  powodow& znaczne zanieczyszczenie poszczegoélnych elementow
przyrodniczych alb&rodowiska jako cakxi, Dz. U. z 2002 r., Nr 122, poz. 1055,

v Rozporadzenie MinistraSrodowiska z dnia 30.10.2003r. ,,w sprawie dopudngyzh
poziomow pol elektromagnetycznych wrodowisku oraz sposobow sprawdzania
dotrzymania tych pozioméw” (Dz. U. Nr 192 z dniall42003r. poz. 1883).

v'zahcznik |i Il Dyrektywy Rady 92/43/EWG, ktGra okita cenne siedliska przyrodnicze
oraz gatunki rélin, grzybow,

v' rozporadzenie Rady Ministrow z 26.03.2002r. w sprawie wgatazasadniczych dla
urzadzen uzywanych na zewqirz pomieszcze w zakresie emisji hatasu doodowiska
(Dz. U. Nr 60 poz. 546),

v rozporzdzenie MSWIA z 12.04.2002r. w sprawie warunkéw technych, jakim
powinny odpowiadabudynki i ich usytuowanie (Dz. U. Nr 75 poz. 690),

v rozporadzenie Ministra Infrastruktury z dnia 26.08.2008r sprawie sposobu ustalania
wymaga dotyczcych nowej zabudowy i zagospodarowania terenu wpadku braku
miejscowego planu zagospodarowania przestrzenrizgd). Nr 164 poz. 1588),

v' rozporadzenie Ministra Infrastruktury z 23.06.2003r. w apie informacji dotyczcej
bezpieczéstwa i ochrony zdrowia oraz planu bezpigstea i ochrony zdrowia (Dz. U.
2003 nr 120 poz. 1126),
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3. UMIEJSCOWIENIE PRZEDSI EWZI ECIA, OPIS URZADZENIA

Inwestycja polegara na budowie do 4 elektrowni wiatrowych (EW1- frnpwana
jest w Gminie Dobra (w obbach ewidencyjnych: Chrapczew, Moczydta, Szymany,
Zeronice, Dluga Wig), powiat Turecki. Szczegbtowe umiejscowienie elakini wiatrowych
opisano w dalszej egci niniejszego raportu (wspodne i numery dziatek podano w tabeli
nr 10). Obszar ten patony jest w wojewddztwie wielkopolskim, w odlegéd okoto 13 km
na potudniowy wschod od miejscosod Turek.

Mapa 1. Lokalizacja planowanej inwestycji @@owe znaczniki planowane 4 elektrownie).
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Dojazd do poszczegodlnych elektrowni przebiegattnamach istnigjcych drég dla:
« EW-1i EW-2 droga gminna 55 lub 158 oraz spdeony dojazd przez grunt w ramach
ktorego, stanie ugdzenie,
 EW-3 droga gminna 214 lub 56, oraz spodony dojazd przez grunt w ramach ktorego,
stanie urzdzenie,
 EW-4 droga gminna 90 lub 46 lub 298, oraz spdzpny dojazd przez grunt w ramach
ktorego, stanie usdizenie.
Projektowane turbiny wiatrowe zlokalizowane byfalma gruntach prywatnych,
wykorzystywanych rolniczo.
Okoliczny teren zaliczZy mazna do prawie rodwninnych, miejscami nieco pofalowany
W krajobrazie tym najwksz role odgrywag grunty rolne, gtdwnie orne oraz zabudowania
wiejskie. Urozmaiceniem rolniczego krajobrazu teggyenu § nieliczne zadrzewienia
srodpolne. Ze wzgldu na uksztattowanie terenu lokalizacja po projekti® inwestycg jest
korzystna. Bezpwednio wok&ét miejsca, gdzie powstatyby 4 elektrosvrinajduy sie
wytacznie pola uprawne.
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Zdj ¢cie 1 (1-2-3-4)Obecne zagospodarowanie wokot inwestycji (4 elektio EW1-4).
1) Obszar wokét inwestycji dla EW1

B
@*Ff : w i «Aé -

e et & S
okdt inwestycji dla EW2

=

2) Obszar
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obrebach ewidencyjnych: Chrapczew, Moczydta, Szyn#ergnice, Diuga Wi, powiat Turecki.

3) Obszar wokot inwestycji dla EW3

4) Obszar wokot nwestyi dla EwW4
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Podstawowym parametrem oki@acym usytuowanie planowanych 4 gdzen jest
zatazenie, ¥:
» zadne z urzdzen nie kedzie posadowione w odledid mniejszej nt 0,5 km od najbliszej
zabudowy mieszkaniowej,
» zachowana zostanie odleffdkazdego z urzdzer minimum 200 metréw od najkkzych
zadrzewi@,
* 4 planowane elektrownie rozlokowane zogtazajemnie w odlegkei okoto 1 km.

Planowane sitownie wiatrowe bytaby adzeniami niskiego nagtia, 0 napgciu
znamionowym 690V. Urgzenia bytoby przyiczone kablem podziemnym do wiasnych
rozdzielni SN umieszczonej w gotowym kontenerze awiprzchni kilkunastu metrow
kwadratowych obok wigy (jesli nie bedzie znajdowa sic bezpdrednio w wiey), a nasfpnie
do Gtéwnego Punktu Zasilana (GPZ). Zasada pczgnia do GPZ oraz jego oddziatywanie
stanowé bedzie odebne opracowanie.

Mikroprocesorowy system sterowania znagdyj sk w szafce sterownej,
monitorowatby stan projektowanych sitowni wiatroly¢ pobierat dane do obliczei
sterowania. Generator | udzenia sterace umieszczone ¢da w gondoli. W gondoli
znajdowa si¢ beda rowniez uktady smarowania, chtodzenia, hamulec tarczopy@ondola i
wirnik obracane &da w kierunku wiatru przez silniki i przektadniebat znajdujca sic na
szczycie wiegy.

L aczna maksymalna wysokdplanowanych elektrowni (wysokéwiezy plus potowa
srednicy topat) wyniesie do 200m. Elektrownie wiateojako elementy stanoude wysokie
przedmioty terenowe podlegajzakwalifikowaniu do zbioru obiektéw, dla ktérychw
procesie uzyskiwania pozwolenia na budomalezy wystapi¢c o uzgodnienie w zakresie
przeszkdd lotniczych zgodnie z rozpgizeniem ministra infrastruktury z dnia 25.06.2003r
w sprawie sposobu zgtaszania oraz oznakowaniazkaedotniczych (Dz. U. Nr 130, poz.
1193).

Projektowane urgzenia posadowione bylyby na fundamencie betonowym
(mocowanie za pomacrub). Doktadne wymiary fundamentu znangldna etapie projektu
budowlanego. Szacowanaozna, i srednica fundamentu wyndsbedzie okoto 25 metrow.

Urzadzenia mog funkcjonowd& sprawnie przez okoto 25 lat i charakteryzovek
bardzo wysok wytrzymalacia na warunki wiatrowe, tj. okoto 60 m/s, co dajedkosci na
poziomie okoto 210 km/h. Elektrownie wypasae lgda w system petnego zabezpieczenia
odgromowego. PoszczeglOlnee@z urzadzenia bytyby w kolorze nie kontrasiaym z
otoczeniem, przyjmugg jednoczénie, z na konstrukcji nie d&xla umieszczane reklamy.

Charakterystyka elementéw wie

Zastosowanie wig/ rurowej oznacza zespolenie poszczegolnych sdRagzczegolne
elementy 4czone g ze sol za pomog sworzni isrub o0 wysokiej wytrzymalki. Najnzsza
dolna sekcja wigy zostaje trwale ztzona srubami z seke zatopiom w zelbetowym
fundamencie. Monta polaczen srubowych nasfpuje zgodnie z dokumentactechniczia
elektrowni.

Zastosowanie wig/ kratowej oznaczatoby zastosowanie budowli, w djtéwieza
sktadataby i z kwadratowej, stalowej konstrukcji szkieletowdgj szerok& na szczycie
wynosi okoto 5 metrow, a u podstawy okoto 30 metrBlarazne uchwyty wykonane bytyby
jako potrojne ktowniki, a powyej jako ktowniki podwojne o rénych grubdciach. Na
zewmtrz przy gondoli, ktora uniiwia przegcie do maszyny, nie ma nagéziach nénych
zadnych spawanych pgmizen. Wszystkie przycza g skrkcane nasruby o wysokiej
wytrzymataci (HV), a czsci stalowe § ocynkowane ogniowo. Wia taka posiada drabiak
do wchodzenia z zabezpieczeniami, ktora biegnienodegle do narimej rozporki na jednym
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z naranikdw. Tam te poprowadzonessz gory na dot kable energetyczne oraz kable uktadu
sterowania. Budowl tego typu opiera sina czterech fundamentach,z8g ma jeden stup
narany. Z zatagenia przygto, iz wieza kratowa nie &dzie realizowana, poniewgposiada
zbyt przemystowy wygld i w wigkszym stopniu stwarza ryzyko kolizji z awifaun
nietoperzami ri wieza rurowa.

W obszarze stanowdym inwestyc brak jest zabytkow, tak, wi przedsiwziecie nie
bedzie klasyfikowane jako przedsiziccie, kiore zgodnie z Ustawz dnia 3 padziernika
2008r. o udospnianiu informacji osrodowisku i jego ochronie, udziale spotetztsva w
ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania snedowisko, wymagatoby potrzeby
okredlenia zataen, co do ratowniczych bada zidentyfikowanych zabytkow znajdujacych
sie na obszarze projektowanego przedeivzigcia, odkrywanych w trakcie robot
budowlanych. Budowa projektowanych elektrowni vwoatych przeprowadzona bytaby w
spetnieniu wymagatechnologicznych w rozumieniu art. 143 Ustawy 2V22001r. - Prawo
ochronysrodowiska.

Montaz projektowanego urzizenia przeprowadzony zostanie z gotowych elementéw
konstrukcyjnych i trwé bedzie do kilku tygodni (w tym konstrukcja fundameraidoto 2
tygodni) oraz posadowienie sitowni wiatrowej ok@e3 dni. Jednoczeie z racji,  beda to
urzadzenia najnowszej generacjaden z elementéw stanawych konstrukeg w ramach
transportu nie &zie wikszy ni standardowo wykorzystywane elektrownie o mocy 2-
2,5MW. Powysze umaliwia zastosowanie transportu izwligdw analogicznych dla
standardowych elektrowni wiatrowych.
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4. STAN SRODOWISKA W REJONIE PROJEKTOWANEGO
PPRZEDSIEWZI ECIA

4.1. Potaenie regionalne, warunki gruntowo — wodne

Obszar planowanej inwestycji, tj. @br ewidencyjny Chrapczew, Moczydia,
Szymany, Zeronice, Diuga Wig (w gminie Dobra) potzony jest we wschodniej efci
wojewodztwa wielkopolskiego, w e&ci powiatu tureckiego, okoto 150 km na wschéd od
Poznania. Gmina Dobra pafona jest w obszarze synklinorium tédzko-moggliem (niecki
lodzkiej). Znajdug sic tu osady permsko-mezozoiczne, ktoreagah miazszaé nawet do
6000m. Utwory kredy gornej wyksztatcone & postaci margli, wapieni, opok oraz gez.
Strop utworéw kredowych zalega naecdmych 60-110 m. p.p.t. Miszaé utwordw
czwartorzdowych jest zmienna i wynosi od kilkunastu do okeometrow.

Podstaw osadniczego uktadu jest tu miejscédwdDobra, ktéra potzona jest w
potinocno — zachodniej e&i tej gminy. Jest to typowysmdek handlowo — ustugowy, ktory
obstuguje weksz czes¢ gminy. Gmina Dobra zajmuje obszar 132 kilometravwaélratowych
i liczy nieco ponad 6 tys. mieszi@w. Srednia gstc¢ zaludnienia wynosi jedynie okoto 48
0sOb na kilometr kwadratowy, a i jest prawie trzykrotnie n$za nk przecetna dla terenu
Polski. Wystpuje tu korzystny uktad drég, co stwarza dogodneunid komunikacyjne, co
jest istotne biaic pod uwag transport planowanych elektrowni wiatrowych.

Gmina Dobra znajdujesiv catasci w dorzeczu rzeki Warty, ktora ptynie wschodnim
skrajem tej gminy na odcinku 15km, co stanowi pepR% dtugdci tej rzeki. Na wschéd od
miejsca, gdzie posadowiona bytaby elektrownia wiatr, w odlegtéci okoto 2,5 km,
znajduje st niewielki ciek wodny Teleszyna. Gmina Dobra wedbagglziatu hydrologicznego
Polski (Bronistawa Paczgkiego) naley do regionu tédzkiego (VII). W tym przypadku
gtbwne poziomy #mytkowe w ramach tego regionu stanawpoziomy wodonéne
czwartorzdowy, trzeciorgzdowy i gorno kredowy.

4.2. Warunki klimatu lokalnego

Obszar ten zalic#ynalezy do miejsc, ktére z punktu widzenia charakterudstyciji tj.
produkcji energii zezrodet odnawialnych z wykorzystania przemieszgzgh sé mas
powietrza charakteryzajsie korzystnymi wiatrami. Analizowany obszar poboy jest w
strefie wptywow atlantyckich i kontynentalnych zghniem cciej wptywom mas powietrza
z zachodu (40% wiatrow). Bardzoegsto notowane astu rowniez wiatry ze wschodu, ktore
stanows 35%. Srednia temperatura wynosi 8°C, nagre temperatury notujeesw lutym,
srednio -3°C, a najwysze w miegicach lipiec-sierpii srednio 17,5°C. Opady atmosferyczne
wynosz okoto 600 mm rocznie, najgksze notuje siw lipcu 180 mm, a najasze w okresie
stycznia, tj. jedynie 25 mm. Czynnikami utatwi@ymi wshkanie §: porowatd¢ podiaza,
jego przepuszczaldd, réwninnag¢ terenu. Czynnikami utrudnigymi wshkanie g
miejscami nieprzepuszczakto podiaza, brak w nim wolnych przestworow. §o wod
opadowych w rejonie inwestycji jest bardzo zmienralezy wytacznie od nagzenia opadow.
Woda ta jest mkka, niezmineralizowana, zawiera zanieczyszczernjptwkane jedynie z
powietrza w czasie opadu oraz sptukane w czasiwspt terendéw utwardzonych. Wody
opadowe miejsca projektowanej inwestycjp Svystarczajco czyste, aby mogly By
odprowadzane do gruntu bez oczyszczania.
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Raport o oddziatywaniu n@odowisko przedsivziecia polegagcego na budowie do 4 sztuk elektrowni
wiatrowych o mocy do 5 MW ida oraz wysokai catkowitej konstrukcji do 200 metréw w GminielDe (w
obrebach ewidencyjnych: Chrapczew, Moczydta, Szynigerpnice, Diuga Wi, powiat Turecki.

4.3. Charakterystyka szaty rd@linnej

Teren naley zaliczy do praktycznie réwninnego, minimalnie falistego. W
krajobrazie tym najwiksz role odgrywap grunty rolne, gtdwnie orne oraz zabudowania
wiejskie z towarzysxa im zieleny urzadzory oraz niewielkim sadami, (ktore stanawi
ponizej 1% powierzchni gminy). W strukturzezyakowania gruntbw w gminie Dobra 69%
powierzchni zajmuj typowe uytki rolne, w tym grunty orne prawie 50% powierzchn
catkowitej gminy. Lasy w ramach catej gminy zajmBp% jej powierzchni.

Teren, na ktérym planowana jest inwestycjgtkowany jest od lat jako pola uprawne.
Na terenie, tym nie wygbuje juz roslinnos¢ zblizona do naturalnej. Jest to typowa
agrocenoza, utworzonym w celu uzyskania maksymalpj@now.

Sparéd upraw zbsowych, w okolicy czste g tu owies Avena sativa, pszenica
Triticum aestivum, oraz miejscami kukurydza Zea mayprawy te, utrzymaneasw
wysokiej kulturze rolnej, przez coa smato zachwaszczone. Rozwieg st miejscami
zbiorowiska chwastoéw polnych zedu Centauretalia cyani (klasa Stellarietea medsae)
stabo zrénicowane, przyjmuj czesto posta jednogatunkowych agregacji. Buduje
pospolite chwasty polne, takie jak: miotta zbwa Apera spica-venti, chaber btawatek
Centaurea cyanus, osten polny Cirsium arvense, wyka drobnokwiatowa Vicigshta,
wyka ptasia V.cracca, fiotek polny Viola arvengiswoj polny Convolvulus arvensis, tobotki
polne Thlaspi arvensis, rumian polny Anthemis asi® oraz rdiny takowe: tomka wonna
Anthoxantum odoratum, krwawnik pospolity Achilleallefolium, koniczyna biata Trifolium
repens. Zbiorowiska chwastéw polnych, pomimosai niepazadane z gospodarczego punktu
widzenia upraw, zwkszap lokalnie poziom rénorodndci biologicznej, przyczyniaj si¢
takze do wzbogacenia rolniczego krajobrazu. Uprawy okaeo w okolicach planowanej
inwestycji zajmug niewielkie powierzchnie. §to zwykle pola z ziemniakami. Wygtuje tu
kilka gatunkow powszechnie wyglujacych raglin, tworzacych tzw. zbiorowiska chwastow w
uprawach okopowych (#d Polygono-Chenopodietalia, klasa Stellarietea a@di S to
m.in.. komosa biata Chenopodium album, rdest plgnffolygonum persicaria, chwastnica
jednostronna Echinochloa crus-galli, gwiazdnica potisa Stellaria media, zottlica
drobnokwiatowa Galinsoga parviflorajitlica owtosiona G.ciliata, powoj polny, skrzyplpo
Equisetum arvense. W runi sadow vepstjacych koto zabudowaduzy udziat mag trawy:
mietlica pospolita Agrostis capillaris, wiechlinakbwa Poa pratensis, kostrzewgkdwa
Festuca pratensis, tomka wonna, kupkowka posp@ldatylis glomeratazycica trwata
Lolium perenne. Dodatkowo towarzysmm szczaw zwyczajny Rumex acetosa, krwawnik
pospolity, skrzyp polny. W okolicy rogrtakze pospolite gatunkiakowe oraz ziotorélowe,

w szczegolngci preferupce miejsca ciepte i nastonecznione: mietlica pdspojastrzbiec
kosmaczek Hieracium pilosella, tomka wonna, cid@opstra Coronilla varia, krwawnik
pospolity, turzyca owitosiona Carex hirta, koniczyakowa Trifolium pratense, wiechlina
takowa, skrzyp polny, babka lancetowata Plantagodalata, szczaw ¢kizierzawy Rumex
crispus, mniszek pospolity Taraxacum officinalggras wyniosty Arrhenatherum elatior. Na
skrajach drég, jakie otacaapkoliczne pola wyspuja: cykoria podranik Cichorium intybus,
wyka drobnokwiatowa, Vicia hirsuta, lucerna sierptavMedicago falcata, stoktosachkka
Bromus hordaceus, dziurawiec zwyczajny Hypericumigpatum.

W ramach gruntéw, gdzie miataby powstawestycja brak jest jakiegokolwiek lasu.
Planupc inwestycg przyjeto $ciste zalaenie, ¥ do najblzszych zadrzewie zawsze
zachowana dmlzie odlegté¢ minimum 200 metrow. W najliézym terenie zadrzewionym
dominuje topola, brzoza brodawkowata, sosna zwygezBjnus sylvestris. Miejscami rozrasta
sie jezyna popielica Rubus caesius. W runie miejscami wagpdinuja gtdwnie trzy gatunki
roslin naczyniowych: ktoséwka makka Holcus mollis, pszeniec zwyczajny i orlica polgga.
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Raport o oddziatywaniu n@odowisko przedsivziecia polegagcego na budowie do 4 sztuk elektrowni
wiatrowych o mocy do 5 MW ida oraz wysokai catkowitej konstrukcji do 200 metréw w GminielDe (w
obrebach ewidencyjnych: Chrapczew, Moczydta, Szynigerpnice, Diuga Wi, powiat Turecki.

W okolicy planowanego przedsiziecia nie znajduj jakiekolwiek siedliska
przyrodnicze ujte w zahczniku | Dyrektywy Siedliskowej UE. Na terenie pzm@aczonym
pod inwestyg nie stwierdzono obecha gatunkoéw rzadkich, ani odiych ochron
gatunkows. Jednocz@&ie z uwagi na charakter uprawy gruntu w miejscdzig miataby
zosta posadowiona inwestycja nie stwierdzono wgstvania grzybow.

Przewidywany wptyw przedsivziccia na cenne elemendgpodowiska przyrodniczego

W otoczeniu projektowanej budowy 4 sitowni wiatymh brak jest naturalnych
zbiorowisk r@linnych migdzy innymi takich jak lasy, torfowiska, murawy ksgrmiczne czy
solniska. Nie wys{puja takze w bezpéredniej bliskdci siedliska wymagage ochrony w
formie wyznaczenia obszaréw Natura 2000 (Rozgirenie MinistraSrodowiska z dnia 16
maja 2005r Dz. U z 2005 Nr 94, poz. 795). Brak j@stniez gatunkow rélin i grzybow
objetych ochrom wymienionych w Rozpoegizeniu MinistraSrodowiska z dnia 9 lipca
2004r. w sprawie gatunkow dziko wygptijacych obgtych ochrom (Dz. U. z 2004r. Nr 168,
poz. 1764) i rozpoegizenia MinistraSrodowiska w sprawie gatunkéw dziko wgstijacych
grzybéw obgtych ochron (Dz. U. z 2004r. Nr 168, poz. 1765).

4.4. Charakterystykaswiata zwierzat

Analizaswiata zwierat uwzgkdnia w szczegolni gatunki wskazane w:

1) zahkczniku 2 do Rozporglzenia Ministrasrodowiska z 21 VII 2004r (Dz. U. nr.229, poz.
2313) w sprawie obszardw specjalnej ochrony ptakiaura 2000,

2) zahczniku 1 Dyrektywy Ptasiej,

3) liscie zwierat wymienionych w zajcznikach do Rozposrizenia MinistraSrodowiska
z 16.05.2005 w sprawie typow siedlisk przyrodnidzyoraz gatunkéw &in
i zwierzat wymagagcych ochrony w formie wyznaczenia obszaréw Nat@@02(Dz. U z
2005 Nr 94, poz. 795).

Charakterystyke sporzadzono zgodnie z postanowieniem Regionalnej Dyrekcji
Ochrony Srodowiska w Poznaniu (WO0O-1-4240.109.2012.PS z dnil&/.04.2012).

4.4.1 Ssaki (bez nietoperzy), gady i ptazy.

Z uwagi, ¢ obszar gdzie zostalyby posadowione¢deenia to gtdwnie grunty orne
wystepujace tu ssaki, to gatunki zwdane § z terenami bezkaymi. Notowane $ tu: mysz
polna Apodemus agrarius, kret Talpa europaea, lszepus capensis, sarny Capreolus
capreolus oraz dziki Sus scrofa. Wmtjacy na analizowanej przestrzeni od dziesileci
typowo rolniczy charakter terenu spowodowa, notowane na tym obszarze zwigszto
gtéwnie gatunki wymagage matych ostoi do bytowania i rozrodu. Wynikiengde iz w
ramach terenu najibzego omawianej lokalizacji brak jest naturalnydtupssk drzew,
zbiornikéw wodnych reprezentacja gadow i ptazow pEé uboga. W najbliszej okolicy
reprezentatami gadow jest jaszczurka zwihlaerta agilispodlegajcascistej ochronie.
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Raport o oddziatywaniu n@odowisko przedsivziecia polegagcego na budowie do 4 sztuk elektrowni
wiatrowych o mocy do 5 MW ida oraz wysokai catkowitej konstrukcji do 200 metréw w GminielDe (w
obrebach ewidencyjnych: Chrapczew, Moczydta, Szynigerpnice, Diuga Wi, powiat Turecki.

4.4.2 Awifauna i nietoperze

Zgodnie z ujtymi wytycznymi Regionalnej Dyrekcji Ochrongrodowiska w
Poznaniu (WOO-I-4240.109.2012.PS z dnia 17.04.2@t2¢dstawiono pomej badania w
zakresie awifauny.

Wykorzystano przeprowadzone uprzednio badania zasdcprzygotowa pod
inwestycg polegajca na budowie przez Inwestora pojedynczej elektromiatrowej 0 mocy
0,6MW, na ktog zostata wydana pozytywna decyzjadowiskowa po uzgodnieniu z R3O
w Poznaniu.

Celem usystematyzowania przedstawiono patej czes¢ dokumentow ujetych w
karcie informacyjnej tj.:

e zahcznik nr 4 do Karty - Obszar inwestycji w stosunéa obszaréw chronionych-
odlegtaci,

e zahcznik nr 5 do Karty - Opinia przyrodnicza #tisvosci wykorzystania
przeprowadzonych uprzednio rocznych monitoringéwbszarze inwestycji,

e zahcznik nr 6 do Karty - Proponowane rozmieszczernektowni EW1-2-3-4 w
stosunku do wykonanych uprzednio badazakresie awifauny/nietoperzy,

e zahcznik nr 8 do Karty - Miejsce inwestycji (4 elekivoie wiatrowe) w stosunku do
innych uradzer mogacych mi€ potencjalny wptyw skumulowany (elektrownie/maszty
radiowe).

Numeracja tésama z oznaczeniami przegbmymi w karcie.

19



zahkcznik nr 4 do KartyObszar inwestycji w stosunku do obszarow chrombrmtleg%cﬁm (kolor szary OCHAK)
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zahcznik nr 5 do KartyOpinia przyrodnicza madiwosci wykorzystania przeprowadzonych
uprzednio rocznych monitoringdw w obszarze inwgstyc

Opinia przyrodnicza, dotyczgea projektu rozszerzenia farmy wiatrowej Chrapczew
Powierzchnia CHRAPCZEW, gmina Dobra, woj. wiclkopolskie

Omawiana inwestycja, skladajgea si¢ z jednej turbiny wiatrowej wraz z infrastrukturg
byla poddana ocenie oddziatywania na srodowisko przyrodnicze. W latach 2010/11
prowadzilem na niej monitoringi przyrodnicze: ornitologiczny i chiropterologiczny, ktore
trafity do RDOSiu w Poznaniu jesienig 2011 roku.

W lutym 2012 roku zostalem poinformowany przez inwestora o zamiarze rozbudowy
farmy wiatrowej Chrapczew o 4 turbiny wiatrowe wigkszej mocy. Ich rozmieszezenie
wzgledem  dotychczas  branej pod uwage lokalizacji oraz  transektow i punktow
obserwacyjnych i nastuchowych zostaly przedstawione na zalgezonyeh mapach. Az 3 sposrid
4 nowych lokalizacji znajdujg sig w zalecanej odleglosci do S00m od miejsc prowadzonveh w
ramach monitoringdw obserwacji, a wszystkie micszeza  sie w zasiggu  rowniez
uwzglednionym w dotychezasowyeh monitoringach — do 2 km od planowanej pierwotnie
lokalizacji turbiny, Wyniki monitoringéw byly zadowalajace:

»Po uwzglednieniu przez inwestora komentarzy i zalecen wynikajgeyeh z raportu
moina uznaé na podstawie uzyskanych wynikiw, ze inwestycja nie koliduje z trasami
preelotow i miejscami koneentracji nictoperzy i jest mozliwa do akeeptacji.

Ryzyko niekorzystnego oddzialywania farmy wiatrowej Chrapezew na populacje
nietoperzy mozna okreslié jako niskie do sredniego.

Lacznie, ryzyko potencjalnego negatywnego oddzialywania farmy wiatrowej
Chrapezew na chiropterofaung obszaréw chronionych w ramach programu/sieci Natura
2000 mozna oszacowad jako niskie.

Ryzyko nickorzystnego oddzialywania farmy wiatrowej Chrapezew na populacje
ptakéw moina okreslié jako niskie.

Ryzyko niekorzystnego oddzialywania farmy wiatrowej Chrapezew na awifaung
okolicznych obszaréw chronionych, w tym w ramach programu Natura 2000 moZna
ocenié¢ jako niskie do dredniego. (Hejduk 2011)"”

Mimo znacznego, planowanego zwigkszenia rozmiaréw farmy uwazam. ze dotychczasowe
wyniki mozna w znacznym stopniu uznaé¢ za aktualne, i miarodajne i wykorzystac je do oceny
wykonywanej na potrzeby farmy w nowym, rozszerzonym zakresie.

Nowe lokalizacje sa oddalone o zalecane 200m od laséw i okolo 500m od zabudowan
| zlokalizowane w dos¢ dobrze rozpoznanym juz terenie. Wnosze o uwzglednienie
dotychczasowych monitoringdw  w  postanowieniu dotyczgcym  zakresu uzupelnien i
opracowan dla inwestycji w nowym wymiarze. { | I|

1II |
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Raport o oddzialywaniu n&godowisko przedsivziccia polegagcego na budowie do 4 sztuk elektrowni
wiatrowych o mocy do 5 MW 4da oraz wysoki catkowitej konstrukcji do 200 metrow w Gminiekibe (w
obrebach ewidencyjnych: Chrapczew, Moczydta, Szyn#ergnice, Diuga Wi, powiat Turecki.

Zalacznik nr 6 do KartyProponowane rozmieszczenie elektrowni EW1-2-3-408uwku do
wykonanych uprzednio baflav zakresie awifauny/nietoperzy

Mapa. Miejsce inwestycji oraz r

R

Mapa. Badania w zakresie awifauny - roczny minitoring powierzchni

: 1 - 1
Mapa 1. Rezmiesaczenio punktuCbsenacyego | tansekiow MPPLU S powirzeh Ghrapezew. Rezmieszczenia lunkc KLezowyeh pakoi  pooi (500 od larowan
M - myszoléw, G - gasiorek, P- potrzeszcz, O -ortolan, 0 - dudek
Mapa.Badania w zakresie chiropterologicznym - roczny monitoring powierzchni

Mapa 1. Rozmieszezenie punkiGw nasluchowych i transekiu na powierzchni Ghrapozew
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Zalacznik nr 8 do KartyMiejsce inwestycji (4 elektrownie wiatrowe) w stogu do innych urgdzeh mogicych mi€ potencjalny wptyw
skumulowany (elektrownie/maszty radiowe).

r ] FEOE IR g SR I i ;;'Il_ﬂ
Grzymiszew 5 ozniatow ar
Grablenjec . i
479 i
o Stodkav-FKolonla . AN =
Gl
Pigtno W obrzew Chlefdw Maty Wielenin-Kolonia
la Stodkow daic ’ OreszkiW \wielenin Stemplew
1! :
- Budy Foa il
owice-Fol Siodkowskie o | W 4 Ostrowska. -
Dziadowice Gl Turkowice S Felicjanow
L Przykona E
Kotwasice Zdzenice Kawale J' Kaczki Smuisko : Jenta
Ksiez Srednie (72} 1 Uni Przedmiejska =
_ ) 288 Hing
kow E ,E%EE;‘F SRR E 2 T Biernacice
Matan A z 5
¥ i T = S2AToNW
Felikstw e e e Foleegn ,  Spycimiery Kslazy
Lesniciwo le 3 ot QCEE R0y 13 \
o) Mikkcoenek e ﬁs):ﬁlorsia Mikulice Dabrowica s
czew
= 5 10km -
Czachules Ciemief i g @ _ Lpnica oy
Poroze Stary o 3
Przespolew Kawgozyn G ! Dominikowice
Przespolew Koscielny Marianaw
- Fanski Wojcidghaw Linne S % aE
chy 2
repa
Badziechoi Milejow Wola Nowa Wies
Da Piekarska # 20023 M) =
: Toka e el #2 0k oo S
2dzay  piappsze : 2 Skeczniew. Lo Niemysiiw % itk
Ll Mm chiw @ o (0 G6RA L2
trzaticow & - e
- Vilygoda S i chotice = W a Lipki
!
! | = e Dabrowka
. o 1 4 5]
m Liskew [ Ziemiecin Wilczkiw s Mitkowice: Druzbin  Charchdw L.
. . =a Tk :IJ Pariski 473
T = Lipicze \ -
ianow  Debsko ] Kaszew LEGENDA:
! Chodybii Ciapialew Sijkolﬂw * e Cecth W istrigjace maszty telekomunilacyine
ingk e Lo g ?
Trze&:le_me Sulmiw G antw , deziorskn| SREEHEH @ Inne istnigjace elektrownie wistrowe wraz
K. ‘ Poniatdw e nansw iBrodnia Z podaniem ilosci sztuk oraz mocy Hoznej
i Wola = inne planowane elektrownie wistrowe wraz
* Thormakowa e f
L Gac Kaliska || R Wois Lubola z podaniem I|DS_CI a7rtuk D[:EIZ macy +E[CZI‘IBJ_
&iice | Zadqprowska & planowana inwestycja 4 elektrownie
| 2 mil | Kaliskie Sojantw Ustkéw e wiatrowe
Skm




Ponizej przedstawiono wykonane uprzednio badania, kimstaly zaakceptowane przez
Regionall Dyrekci OchronySrodowiska w Poznaniu stanayge baz do oceny terenu w
zakresie awifauny i nietoperzy. Analizy dodatkowetym zakresie oraz np. propozycja
monitoringu powykonawczego zostatatajw ramach niniejszego raportu.

,,RAPORT KONCOWY Z MONITORINGU
ORNITOLOGICZNEGO

dotyczacy oddziatywania inwestycji (pojedyncza elektrowniaviatrowa)

na srodowisko zycia ptakow

Powierzchnia CHRAPCZEW

Gmina Dobra, woj. wielkopolskie

OPINIA WYNIKAJ ACA Z RAPORTU

Podczas 33 kontroli wykonanych w latach 2010 i126& powierzchni inwestycyjnej
Chrapczew odnotowano wygpbwanie 77 gatunkéw ptakbw w tym 22 gatunkéw
kluczowych.

Liczba punktéw obserwacyjnych 1
Liczba transektéw 1

Po uwzgkdnieniu przez inwestora komentarzy i zalea® wynikajacych z raportu
mozna uzna na podstawie uzyskanych wynikéw,ze inwestycja nie ldzie miata
znaczcego negatywnego wptywu n&rodowisko zycia ptakow.

Ryzyko niekorzystnego oddziatywania farmy wiatrowgChrapczew na populacje
ptakow mozna okresli¢ jako niskie.

Ryzyko niekorzystnego oddziatywania farmy wiatrowg Chrapczew na awifaurg
okolicznych obszaréw chronionych, w tym w ramach posgramu Natura 2000 ma@na
ocenk jako niskie dosredniego.

tédz, 15.09.2011 dr Janusz Hejduk

Uniwersytet £ 6dzki



Raport o oddziatywaniu n@odowisko przedsivziecia polegagcego na budowie do 4 sztuk elektrowni
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WSTEP

Wzrost zapotrzebowania na energelektrycz jest efektem istnienia wysoko
rozwinigtej technicznie cywilizacji i przechodzeniem conarkszej liczby ludzi w sakli
globalnej na zachodni modgycia. Koniec XX wieku waze sk nieodparcie z wizaj kryzysu
energetycznego, ktéra sktania naukowcow do poszamkavnowych, alternatywnyckrédet
energii. Energia wiatru jest ostatnio postrzegaak jjedno z podstawowycirodet energii
odnawialnej. Farmy wiatrowe budowane gstatnio w szybkim tempie w wielu krajach
swiata, funkcjonujc jako efektywnezrodia ,,czystej energii” (Barzyk 2008; Hoogwijk 2004
Niekorzystne oddziatywanie turbin wiatrowych naaigvione sktadowesrodowiska, jak
powietrze, ziemd i wode jest daleko mniejsze od konwencjonalnych elektiowodobnie
ocenia s, ze smiertelng¢ spowodowana obecéda turbin i niekorzystny wptyw naycie
zwierzat jest wielokrotnie niszy w porOwnaniu z tradycyjnymi elektrowniami i
przesytowymi liniami energetycznymi (Anderson 197Mistefano 2007; Erickson i wsp.
2001; Erickson 2004; Janss 2000; Sovacool 200€nhalkeobserwacje istnigjych juz farm
wiatrowych udowodnityze mog one mi€ niekorzystny wptyw na zwieeta latajce, w tym
przede wszystkim na ptaki i nietoperze (Arnett 2@D5; Johnson 2004, 2005; Johnson i wsp.
2003; Rabin i wsp. 2006). Niekorzystne oddziatyveaiarm wiatrowych jest zimne i polega
migdzy innymi na:

* ptoszeniu zwierat przez obecnd turbin,

» ograniczaniusrodowiska zycia przezzabieranie terendw pod inwestycje,

» przede wszystkinma wypadkach zderzé latajacych zwierzt z turbinami
(Asmus 2005; Araujo i wsp. 2008; Bach i Rahmel 20Bdrcley i wsp. 2007; Brinkmann
2004, 2006; Everaert i Stienen 2006; Hottker 1 wap05; Kikuchi 2008; Winegrad 2004;
Wuczynski 2009).
Przypadki kolizji ptakoéw i nietoperzy z turbinamiiatrowymi @, jak same turbiny,
zjawiskiem relatywnie nowym, odnotowanym w Niemdzé€Durr 2002; Hottker i wsp. 2005;
Trapp i wsp. 2002) i w USA (Arnett red. 2005; Jadm2005; Johnson i wsp. 2003).

Mato dotychczas wiadomo o przyczynach wypadkowyinaikach wptywajcych na
ich czstas¢. Nie wiadomo, dlaczego ptaki podlatuy poblize wirujacych topat i ulegaj
zgubnym kolizjom. Do mdiwych przyczyn naley zaliczye:

* nieostranose,

» ciekawayc,

* bledna ocer odlegtaci i predkosci, z jaky poruszaj sic konce topat,

» zbyt p&ne zauwaenie przeszkody, w warunkach ograniczonej widogzin@ngta,
opady, ciemngx).

W odr&nieniu od nietoperzy, ptaki ginrowniez na skutek zderzenia z nie
pracupcymi turbinami oraz ze statycznymi elementami iakfrastruktury: masztami,
wiezami, liniami energetycznymi (Janss 2000). Kolejnyainicami jest faktze ptaki nie g
przywabiane przez turbiny i nie koncentrgic przy topatach wirnika. Réwnierurkowate
ptuca ptakéw nie gspodatne na barotrawm zniszczenie na skutek dich waha cisnienia
wokot topat wirnika. Mana zatem przyg, ze ptaki gim na skutek bezpgoednich kolizji z
wysokimi konstrukcjami turbin, natomiast przelatyweaw bliskiej odlegtéci od pracujcych
topat nie jest dla nich niebezpieczne w takim stopak dla nietoperzy (Baerwald i wsp.
2008).

Wynika z tegoze ptaki ulegaj kolizjom z turbinami wiatrowymi w sposéb bardziej
losowy, na skutek bezp@dnich zderze z elementami konstrukcyjnymi turbin. Ryzyko
niekorzystnego oddziatywania turbinedzie gtéwnie zalegalo od liczebnéci ptakéw
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wykorzystupcych przestrze powietrzra do wysokaéci wzniesionych topat wirnika. Ustalono
juz, ze do kolizji dochodzi agciej, jesli turbiny ustawione gw poblizu miejsc koncentracji
ptakdw kgowych lub przelotnych (Osborn i wsp. 2000). Széheig niekorzystne jest
sytuowanie turbin wiatrowych w miejscach mmjch charakter korytarzy przelotu np. wzdtu
wybrzeza, dolin rzek i gorskich przgdzy (Bright i wsp. 2008). Najwcej zderzé ma miejsce
péznym latem i jesieni gina w nich zaréwno osobniki doroste, jak przede wddgstmnie;
doswiadczone miodeSmiertelndé¢ ptakow i nietoperzy osija bardzo zréinicowane poziomy
(Steward i wsp. 2007). Oceny z Europy i Stan6w @peonych Ameryki z lat 1985-2005
wykazaty od zera do ponad 30 ofiar na tughiacznie w zalenosci od lokalizacji i sezonu
(Kuvlesky i wsp. 2007). W przypadku ptakoéw zaskakajnie jest mee skala zjawiska, na
0got dwo nizsza nk w przypadku konwencjonalnych elektrowni (Sovac@@i09), co
stosunkowo wybidrcze dziatanie turbin na wybranggrptakéw. Dane z Kaliforni obejmuj
ponad 40 gatunkéw ptakow — ofiar kolizji z turbina@dsmus 2005, Thelander i Rugge
2000), z tego okoto 20% stanemptaki szponiaste (Thelander 2004). Smallwood ildinaer
(2008) obliczyli,ze tylko na jednej diej farmie koto Los Angeles ginie rocznie 67 ortéw
przednich, czyli liczba porownywalna z gapopulacy legowa tego gatunku w Polsce
(Tomiatoi i Stawarczyk 2003).

SzczegoOlnie naknymi grupami ptakowas

» gatunki daych ptakow kizacych — ptaki szponiaste, bociamyrawie, krukowate,

» gatunki o szybkim i mato manewrowym locie — blasikobe,

» gatunki rzadkie i zagtmne o niewielkiej liczebriei populacji,

e gatunki wedrowne, szczegdlnie migranci dilugodystansowi, zadaa odbywajce
wedréwki noa (Barrios i Rodrigues 2004; Fielding i wsp. 200&dder i wsp. 2005;
Kerlinger 1997; Kuntz i wsp. 2007; Larsen i Mad2690).

Biorac pod uwag mate liczebnéci lokalnych populacji niektérych gatunkéw z tyctupg
oraz ich niski sukces reprodukcyjny (1-2 mtodyck/par), zagraenie ze strony wiatrakow
wydaje s¢ by¢ duze (Fielding i wsp. 2006).

W ostatnich latach obserwujes smniejszajca si¢ liczbe kolizji ptakow z turbinami.
Jest to prawdopodobnie efekt:

» stosowania coraz powszechniej turbin tzw. wolnotdwych, o niszej pedkosci
pracupcych topat,

» stopniowego przyzwyczajaniacgdtakOw do zagreenia, jakim g turbiny wiatrowe w
skali lokalnej i ponadlokalnej. Najvtgze poziomy kolizji notuje sizazwyczaj ti po
wybudowaniu farmy wiatrowej, w kolejnych sezonadmiertelnGgé ptakow
spowodowana obeckaa wiatrakdw nieco spada.

* lepszej weryfikacji terendéw przeznaczanych na inyegs, na skutek wprowadzenia
obowiazkowych monitoringdbw przedinwestycyjnych i zaostize rygorow
srodowiskowych zwqzanych z lokalizagjfarm wiatrowych (Gamboa i Munda 2007;
Tryjanowski 2009, Tryjanowski i Wucagki 2009).

W celu ograniczenia niekorzystnego oddziatywanidin wiatrowych na awifaun
wprowadzono wymog przedinwestycyjnego monitoringopydacji ptakéw na obszarach
projektowanych farm wiatrowych (Tryjanowski 2009ryjanowski i Wuczyski 2009).
Celem niniejszej pracy jest wiae ocena skiadu gatunkowego i tras przelotow ptaké
obszarze planowanej farmy wiatrowej Chrapczew.

Z badanego obszaru brak wéziejszych opracowaawifaunistycznych.
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TEREN BADAN

Objety monitoringiem obszar planowanej elektrowni wiatve] Chrapczew ma
charakter pol #ytkowanych rolniczo, z praktycznie brakiem natuyalm i cennych dla
ptakow siedlisk. Teren inwestyciji jest jednorodbgzlgny, od pétnocy i wschodu graniczy z
zadrzewieniaméroédpolnymi i terenami knymi.

Planowana elektrownia wiatrowa nie znajdujewszdiuz zadnego systemu macego
stanowt korytarz intensywnego przelotu ptakéw i nietoperakich jak doliny rzeczne lub
krawgdz wigkszych kompleksow kaych.

Analiza map obszaru inwestycji oraz wizja lokalngkanana we wrzaiu 2010 roku,
pozwolity na wystosowanie pierwszych wnioskéw datyych uwarunkowaterenowych. W
trakcie tej wizyty dokonano oceny powierzchni i bigjszego otoczenia farmy. Qity
monitoringiem obszar planowanej inwestyClirapczew ma charakter rolniczy i znajdujegsi
poza aktualnymi i planowanymi obszarami chronionymiym obgtymi programem Natura
2000. Obszar inwestycji obejmuje polaytkowane rolniczo, bez potencjalnie cennych dla
ptakow siedlisk takich jak lasy, wody. Zachowanst jerymagany dystans co najmniej 200m
do najblizszych lasow i zadrzewaesrodpolnych. (Mapa 2).

Mapa 2. Rozmieszcznie punktu obserwacyjnego i transekttwbddania awifauny (czarny
punkt lokalizacja planowanej pojedynczej elektrowratrowe;)

Mapa 1. Rozmieszczenie punktu obserwacyjnego | transektéw MPPLU na p Chrar ych ptakéw w poblizu (500m od planowanej turbiny):
M -my G i P-p

© - ortolan, D - dudek

- g8

METODY

Podstawowy sposob zbierania danych o aktyeinptakow i sposobie wykorzystania
przez nie przestrzeni powietrznej na terenie inygpisbbejmowat obserwacje na punkcie i
transekcie pieszym, usytuowanych w pablmiejsc planowanych turbin wiatrowych oraz w
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miejscach potencjalnie atrakcyjnych dla ptakow (pzey mapa). Przedmiotem obserwacji
byly: sktad gatunkowy i liczebré, a w odniesieniu do ptakéw obserwowanych w locie
rowniez wysoka¢ przelotu w podziale na 3 wysala (do wysokdci dolnego zakresu pracy
smigta, w strefie pracymigta, powyej smigta w stanie wzniesienia) i kierunek przelotu. Ze
wzgledu na wysokét planowanej turbiny putapy te okieno: do 50m, od 50 do 100m i
ponad 100m.
Zakres bad@aobejmowat:
1. Badania punktowe liczebnéci i skladu gatunkowego
Cel: uzyskanie podstawowej informacji o sktadzietugkowym awifauny #ytkujacej
powierzchng¢ i sposobie wykorzystania terenu przez ptaki,egagzeniach poszczegolnych
gatunkéw oraz zmiensoi tych czynnikbw w cyklu rocznym. Liczone wszyskptaki
widziane i styszane, zgodnie ze standargilowetodyk (Buckland i wsp. 2001; Ralph i wsp
1995).
2. Badania ptakéw kgowych MPPL (Monitoring Pospolitych Ptakow Legowych)
Celem liczé poznanie sktadu gatunkowego i liczebtigposzczegdlnych gatunkéw ptakow
wykorzystupcych teren w okresie gjowym. Zastosowanie standardu metodycznego
stosowanego corocznie od 2000 roku na >400 powieaiach reprezentatywnych dla obszaru
catego kraju (program MPPL; Chylarecki i wsp. 20Q#)zwala na proste i precyzyjne
okreslenie waloréw awifauny okresu. Powierzchnia prébkaadrat 1 x 1 km, w okbie
ktGrego wytyczaness2 réwnolegte transekty o diugm 1 km kady, oddalone od siebie o ok.
500 m. Prowadzonea2 kontrole/kwadrat w trakcie sezomggbwego (kwiecia-czerwiec).
Liczone wszystkie ptaki widziane i styszane, zgedniustalonym standardem metodycznym
MPPL.
3. Badania wykorzystania przestrzeni powietrznej prez ptaki polegaty na notowaniu
kierunku przelotéw oraz orientacyjnych wysé&p na ktorych si one odbywalty w
przypisaniu do 3 putapéw: do 50m, od 50 do 100nomga 100m. Podczas obserwaciji
notowano warunki pogodowe. Uproszczony sposob aaperunkow pogodowych prayp
za metodyk MPPL-u. W kolejnéci cyfry oznacza:

* Wiatr: 1-brak, 2-staby, 3-silny.

e Zachmurzenie: 1-brak, 2-exiowe, 3-catkowite.

* Deszcz: 1-brak, 2-staby, 3-intensywny.

Wybor punktéw obserwacyjnych i transektow
Na podstawie dostarczonych przez inwestora manteprzysztej inwestycji oraz wizji
lokalnej w terenie, zaprojektowano transekt i 1iwobserwacyjny. Ich wybor miat na celu:
* reprezentatywne pokrycie obszaru inwestycji (obsejw calego terenu farmy
wiatroweyj),
* wybor miejsc prawdopodobnej koncentracji aktyseigtakow.
Reprezentatywne pokrycie catego obszaru inwestycji.

W przypadku inwestycji skladgjej st tylko z jednej turbiny wystarczyto
wyznaczenie jednego punktu obserwacyjnego, w polgroponowanej, wgpnej lokalizaciji
turbiny wiatrowej. Transekt pieszy wyznaczono we zygskich typach srodowisk
wystepujacych na terenie farmy wiatrowej.

Wybor miejsc prawdopodobnej koncentracji aktywndasci ptakdw.

Miejsca obserwacji (transekt) wyznaczano rOwni& poblizu potencjalnie
atrakcyjnych miejsczerowania i odpoczynku (np. zadrzewieniaki}, w celu ustalenia
maksymalnych intensywioi przelotow ptakéw dla Kalego terenu, miejsc koncentracji
ptakow oraz okrédenia ich tras przelotéw.
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Monitoring powierzchni
Kontrole powierzchni zaprojektowano zgodnie z wytygmi (Chylarecki, Pastawska

2008) w ramacHKciezki podstawowej monitoringu, obejrmagiej 30-40 kontroli. Wykonano 33
kontrole w cyklu rocznym, ponadto wykorzystywanasetwacje ptakéw wykonane podczas
30 wieczornych i nocnych nastuchéw detektorowychkamywanych w ramach monitoringu
chiropterologicznego. Do obserwacjiyiio lornetek: Olympus 10x50, Nikon EX 10x50, Delta
Optical 10x40. Wyniki podzielono na okresy fenotgie:

e sezong¢gowy,

e okres potgowy,

» wedrowek jesiennych,

» konca wedréwek jesiennych i zimy,

» wedrowek wiosennych.

1. Okres wedrowki jesiennej (1 wrze&nia — 15 listopada)(6 obserwacji 2010 i 2 2011)
Obserwacije i rejestracja przelotu i przebywamiedwania ptakOw ze szczegdlnym
uwzgkdnieniem gatunkow wediwych — gesi, zurawi, siewkowcow.
SzczegoOlowe obserwacje z punktu i transektu w gadhi porannych — ok. 2 godz. od
wschodu staca §witu) i uzupetniagce obserwacje na terenach przylegtych w godzinach
pdzniejszych. Notowano zaobserwowane ptaki, ich licoéb i ich zachowanie (przelot —
kierunek, wysoké&c, ,aktywna wedrowka”; zerowanie; odpoczynek).
2. Okres zimowy (potowa listopada — pocgek marca) (8 obserwaciji, 2010/2011).
Obserwacje ptakow na terenie projektowanej inwgistyc okresie od potowy
listopada — do potowy marca, w ogsaich dwutygodniowych. Obserwacje wzdipieszej
trasy obserwacyjnej i na punkcie.
3. Okres wedréwki wiosennej (potowa marca — koniec kwietnia)7 obserwacji, 2011)
Obserwacje w odgpach tygodniowych. Szczegotowe obserwacje z punkfnsektu
na terenie lokalizacji w godzinach porannych — Bkgodz. od wschodu stoa §witu) i
uzupetniagce obserwacje na terenach przylegltych w godzina@migjszych. Notowano
wszystkie zaobserwowane ptaki, ich liczelinbszczegbty zachowania (przelot — kierunek,
wysokas¢, ,aktywna wedrowka”; zerowanie; odpoczynek).
4. Okres kgowy (maj — czerwiec) § obserwaciji, 2011
Oprocz standardowego sposobu kontroli, dwukrotwien@ju i w czerwcu) dokonano
oceny wzgtdnej liczebnéci legowych gatunkow ptakédw na 1 kwadracie 1x1 km (po
transektach tak jak MPPL). Kwadrat i transekty MP&dytuowano w pohtu lokalizacji
turbin. tacznie w tym okresie wykonano 4 kontrole dziennée@@ 2 MPPL) i 2 wieczorne
(nocne). Dokonano rownieoceny wysigpowania rzadszych gatunkéw ptakéw w otoczeniu
farmy.
5. Okres pokgowy (lipiec, sierpiei) (4 obserwacje 2011).
Obserwacja wszystkich gatunkéw. Notowano wszystkidziane i styszane gatunki
ptakdw oraz ich zachowanie. Kontrole raz na dwaodyge, obserwacje punktowe i
przemarsze po transektach.

WYNIKI
Sezon wdrowek jesiennych

W trakcie jesiennego monitoringu w okresie wrzégezdziernik 2010 stwierdzono
44 gatunki ptakow, w tym gatunki kluczowe (pogruted W skiadzie gatunkowym
przewaaly ptaki o matych rozmiarach ciala, krajobrazu arti®go, i z gatunkéw zazanych
Z obszarami knymi (Tabela 1). Co typowe dla tego okresu fenangego, nad
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powierzchna przewaaty przeloty w kierunku potudniowym
rozmieszczenie zarejestrowanych przelotow wskanajedominagj przelotdw na niskich
wysokaciach (do 50 m) Bytly to: skowronek, czajka, mysmotawyczajny, czapla siwa,
szpak i kruk (Tabela 1a).

zachodnim. oRowe

Tabela 1. Wyniki monitoringu skfadu gatunkowego i liczeBob ptakédw na punkcie
obserwacyjnym i transekcie badawczym (wyttuszczgetoinki kluczowe).

Nr kontroli

1 2

3 4

5

6

7

8

Data

05.09.] 11.09

.21.09.| 26.09.

01.10

16.10

23. 1

0.30.10.

Warunki pogodowe

231 111

111 1117

11

12

11 2]

Godziny

6:00- | 5:30-
7:00 | 7:00

6:00-
7:00

8:00-
9:00

8:00-
9:30

8:30-
9:30

9:00-
10:00

9:00-
10:00

Gatunek

Liczba osobniko6

W

bazant

bogatka

czajka

czapla siwa

czapla biata

czarnogtowka

czeczotka

20

10

czyz

30

20

dzieciotek

dzieciot pstry duy

dymowka

dzwoniec

gawron

23

gasiorek

gegawa

rPloa|n|R PR

gesi

22 34

27

grzywacz

\]

19

24

kawka

kos

krogulec

kruk

krzyzowka

O INIF~L N

kuropatwa

30
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kwiczot 6 10

mewa pospolita 2

modraszka 1 7 2 1

mysikrolik 15

myszotow

pierwiosnek

pliszka siwa

NINIFRIDN
Pl |O

potrzeszcz

[ —

pustutka

raniuszek 10

rudzik

sierpéwka

skowronek

sojka

sroka

glr|o|P|n| P
N
N

szczygiet

szpak 14 130 25 12

IN
ol
w

smieszka

trznadel 4 1 6 1 3 2 1 5

wroébel 12 25

zigha 2 14 23 10

Tabela 1la.Sposob wykorzystania przestrzeni powietrznej inyagisChrapczew w sezonie
jesiennym. N- przeloty w kierunku poinocnym, S-mbliowym, W-zachodnim, E-
wschodnim.

Liczba N S w E

przelotow

165 38 51 51 24

Putap 0-50m 50-100m >100m

165 117 28 (gawrony, szpakil9 (gawrony, kawki
myszotow,smieszka) | kruki, myszotow)

Okres zimowy

W trakcie zimowego monitoringu w okresie od lisidp 2010 do marca 2011
stwierdzono 26 gatunki ptakéw. W sktadzie gatunkawgrzewaaty ptaki pospolite o
matych rozmiarach ciala, charakterystyczne dla dkngzu otwartego. Liczba
zarejestrowanych przelotow byta stosunkowo niskarak byto wyranej kierunkowdci
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przelotow (Tabela 2). Wksza¢ z zarejestrowanych niskich przelotow dotyczy
prawdopodobnie lokalnych przemiesziezgtakow. Najwecej z nich zanotowano wzdtu
krawedzi zadrzewié ok. 300m na potnoc od lokalizacji turbiny.

Pionowe zrénicowanie zarejestrowanych przelotow wskazuje nacydowan
przewag przelotow na niskich wysokoiach (do 50 m nad zien)i przelotéw na wgszych
wysokaciach zanotowano jedynie 8 (Tabela 2a). Dotyczyhe ovikszych gatunkéw
ptakéw: krukowatych (3) i myszotowow (1). Nie stwdeono zimowych koncentracji ptakow
blaszkodziobych ani wroblowych. Uwzghiajac liczebnd¢ i charakter zarejestrowanych
gatunkéw, liczk zanotowanych przelotéw oraz wieléostad, w tym okresie roku skal
negatywnego oddziatywania projektowanej inwestygjaleey uzn& za nisk, o
oddziatywaniu w skali lokalnej.

Tabela 2.Wyniki monitoringu sktadu gatunkowego i liczeBobptakow w okresie zimowym
2010/11 na punkcie obserwacyjnym i transekcie badgm (wyttuszczono gatunki

kluczowe).

Nr kontroli 9 10 11 12 13 14 15 16

Data 15.11.| 02.12] 16.14. 04.01 20.03. 03.p2. 15/03.03.

Warunki pogodowe 221 322 121 221 131 231 221 222

Godziny 9:00- |9:30- [9:00- [9:30- |8:50- |9:00- |8:30- |8:40-
10:00 {10:30 |10:15 |10:30 |10:00 [10:00 |9:30 |10:00

Gatunek Liczba osobnikow

bazant 3 1

bogatka 4 7 1 2 1 3 2

czapla siwa 1 1

czarnogtowka 2 3

czubatka 2 1

czyz 12

dzigciot pstry duy 1 1 1

dzwoniec 4

gawron 7

kawka 5

kos 2 1 1

kowalik 1 1

krogulec 1

kruk 1 2 1 1

kuropatwa 6

kwiczot 9 12

makolagwa 14 6

modraszka 1 3 2
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myszotow 1 1 1

myszotow wiochaty 1
pustutka 1 1
sOjka 4 1 2 1 2 1 3
sroka 1 1

szczygiet 6

trznadel 4 6 8 4 4
wrobel 12 6

Tabela 2a. Sposdéb wykorzystania przestrzeni pamviejrinwestycji Chrapczew w sezonie
zimowym. N- przeloty w kierunku potnhocnym, S-potimmym, W-zachodnim, E-
wschodnim.

Liczba N S w E
przelotow
60 14 16 22 8
Putap 0-50m 50-100m >100m
60 46 6 (gawrony, 8 (gawrony,
myszotow) kawki,
myszotow)

Sezon wdréwek wiosennych

Stwierdzono 52 gatunkéw ptakow, w tym kilkace gatunkéw z grupy gatunkow
kluczowych (Tabela 3). Nie zanotowano ichg¢k@izych stad, magych swiadczy o
koncentracjach ptakéw przelotnych. W okresiedsmwki wczesnowiosennej na terenie
planowanej farmy wiatrowej Chrapczew odnotowanotgg@vanie stosunkowo niewielkiej
liczby gatunkow (Tabela 3).

Grup; gatunkéw bardziej natanych na potencjalne kolizje z turbinami wiatrowymi
powodu daych rozmiarow ciata tworzyty: kaczki krzgwki, gesi (Anser spp, myszotow
zwyczajny, btotniak stawowy, bocian biatyuraw oraz kruk. Zdecydowana akszai¢
przelotéw tych gatunkow odbywata sia wysokéci niekolizyjnej, a ich liczebrii nie byty
znacace. Nie zaobserwowan@g zerujacych lub przesiadacych na ziemi. Nie stwierdzono
wyraznie zaznaczonego przelotu ptakéw szponiastych. Iigvierdzono réwniz
zatrzymywania s na terenie planowanej farmy wiatrowej gatunkow cggdeej troski
(gatunkow z 1 Zaicznika Dyrektywy Ptasiej Unii Europejskiej, gatumka@najdujcych se
na Czerwonej lscie Zwierat Ginacych i Zagraonych w Polsce) oraz ptakow wodno-
btotnych. Na terenie planowane] inwestycji nie sidzono wyraniajacych sg¢ tras
migracyjnych, wzdha ktorych odbywatby si szczegdlnie intensywny przelot. Zdecydowana
wigkszas¢ przelotow odbywata sipoza stref najwyzszej kolizyjngci, zawieragcej sk w
przedziale wysokei 50-100 m (Tabela 3a). Awifauna okresu wczesneemmego terenu
planowanej inwestycji Chrapczew jest stosunkowoomadozmaicona i nie wydhia sk
skladem gatunkowym i wielkgciami populacji poszczegolnych gatunkéw w skalidiolej,
regionalnej, ani ponadregionalnej. Przeloty szaine z migragjw omawianym okresie roku
charakteryzyj si¢ stosunkowo niskczestdscia i liczebndcia.
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Tabela 3. Wyniki monitoringu sktadu gatunkowego i liczeBob ptakow w okresie
wedrowek wiosennych 2011 na punkcie obserwacyjnym rangekcie badawczym
(wyttuszczono gatunki kluczowe). Wyniki kontroli N#R 23.04. wyttuszczono w kolumnie.

Nr kontroli 17 18 19 20 21 22 23

Data 19.03. | 24.03.[ 30.03[ 06.041.04 |23.04./30.04.

Warunki pogodowe 222 221 121 331 133 (111 121

Godziny 8:00- (8:15- |7:45- |7:30- |7:00- [6:30- |5:40-
9:15 9:30 9:00 8:30 |8:00 8:30 |7:00

Gatunek Liczba osobnikow

bazant 1 2 1 1 4 2

btotniak stawowy 1

bocian biaty 1

bogatka 5 18 7 4 3 5 3

czajka 6 4

czapla siwa 1 1

czarnogtowka 1 1 2 1

czyz 40 15

czubatka 2 1

dzieciot pstry duy 1 1 1 1

dzieciot czarny 1 1 1

dzieciotek 1 1 1

dyméwka 2 3

dzwoniec 4 2 1 2 2 1

gawron 10

ges biatoczelna/zboowa 25 60

gegawa 2 4

gil 4 2

grzywacz 12 25 3 2

kapturka 1 1

kawka 5 2

kos 1 2 1 2 3

krogulec 1

kruk 1 1 1

krzyzéwka 6

kukutka 1
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kuropatwa 2 1

kwiczot 2 6

lerka 1 2 1 2

tabedz niemy 2

makolagwa 1 2 1
modraszka 1 1 2 1
myszotow 3 2 4 2 1
piecuszek 1 1
pierwiosnek 1 1 1 1
pliszka siwa 2 2
potrzeszcz 2 3 2 3
pustutka 1

rudzik 1

sierpowka 2 2 2
skowronek 12 7 15 6 11 33 16
stowik rdzawy

séjka 3 1 2 2 1
sroka

szczygiet 2 3 2
szpak 22 14 28 7 2
smieszka 19 4 2
spiewak 1
trznadel 6 4 1
uszatka 1
wrébel 15 12

Zieba 24 9 6

Tabela 3a. Sposob wykorzystania przestrzeni powietrznej ipgjetChrapczew w sezonie
wedrowek wczedsnowiosennych. N- przeloty w kierunldnpcnym, S-potudniowym, W-
zachodnim, E-wschodnim.

Liczba przelotow| N S W E

152 51 23 26 52

Putap 0-50m 50-100m >100m

152 103 12 (gawrony,37  (gawrony,
myszotow,  @si, | kawki,smieszka,
bocian,skowronek) skowronek,)

35



Raport o oddziatywaniu n@odowisko przedsivziecia polegagcego na budowie do 4 sztuk elektrowni
wiatrowych o mocy do 5 MW ida oraz wysokai catkowitej konstrukcji do 200 metréw w GminielDe (w
obrebach ewidencyjnych: Chrapczew, Moczydta, Szynigerpnice, Diuga Wi, powiat Turecki.

Sezon ¢gowy i okres pokgowy

W okresie tym na obszarze inwestycji na punkcietikadnym i na transekcie
stwierdzono 57 gatunkow ptakow. W pabliprojektowanej farmy wiatrowej stwierdzono
wystepowanie stosunkowo daj liczby gatunkow dgowych. Pozostat czes¢ obszaru
objetego opracowaniem, w tym zasadniczy teren wokotestwcji, zasiedlato niewiele
gatunkéw, wrod ktérych zdecydowanie dominowat skowronek. Niiexrdzono kolonii
rozrodczych mew, rybitw i krukowatych w otoczeniarry. Na omawianym obszarze
odnotowano wyspowanie gatunkéw kluczowych (Tabela 4).

Podsumowujc mazna stwierdzi, ze pomimo stwierdzenia gatunkéw kluczowych,
awifauna ¢gowa omawianego terenu nie wynia st sktadem gatunkowym i wiellkoiami
populacji w skali lokalnej, ani regionalnej. Muwa wyznaczy w poblizu projektowanej
inwetycji obszar o wkszym znaczeniu dla ptakowgowych - zadrzewienia na potnoc od
farmy, oddalone o co najmniej 200m od lokalizagjibin. Poza tym stwierdzono niemal
wytacznie wysgpowanie najpospolitszych gatunkow krajobrazu otegot W omawianym
okresie zdecydowana gkiszc¢ przelotbw miata charakter lokalny i odbywats fioza
putapem najwyszej kolizyjndgci (50- 100 m, Tabela 4a).

Tabela 4. Wyniki monitoringu skfadu gatunkowego i liczeBobptakoéw sezonugfjowego i
polcgowego na punkcie obserwacyjnym i transektach bemgeh (wytluszczono gatunki
kluczowe). Wyniki kontroli MPPL 28.05. wytluszczomokolumnie.

Nr kontroli 24 25 26 27 28 29 30 31 32 33

Data 10.0516.05)23.05. {29.05/08.06. [15.06. {29.06. [12.07/26.07. [20.08.
11 11 11 11 11 11 11 10 10 10

Warunki pogodow¢l11 | 121 | 121 (231 |121 121 222 121 | 232 122

Godziny 6:00-]|5:50- [5:30- [5:30- [20:00- |5:00- |20:00- [5:30- |6:00- |6:00-
7:15 |7:00 |6:30 ([8:30 |22:30 (6:30 |22:30 |7:00 |7:15 (7:30

Gatunek Liczba osobnikow

bazant 1 1 1

btotniak stawowy |1 1

bocian biaty 1 1 1 1 2

bogatka 3 2 2 1

ciernibwka 1 2 2 2 1 1

czapla siwa 1 1 1 1

czarnogtowka 1 1 2 1 3

czubatka 1 2

dudek 1 1 1 2 1

dzieciot pstry duy 1 1 1

dzieciotek 1 1 1

dzwoniec 2 1 2 1 6 4 2

dymoéwka 5 3 4 12 5 7 10 6 12 21
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gawron 6 4

gasiorek 2 2 2 1 1 1 1 2
grzywacz 2 2 2 3 1 3 6 10 5 17
jerzyk 4 2

kapturka 1 1 1 2 1 2 1 2 4 1
kawka 4 2 2

kopciuszek 1 1 1 2 1

kos 1 2 3 4 1 3 2 2 1
krogulec 1 1

kruk 1 1 2 3 1 1
krzyzéwka 4 2
kukutka 1 1 1 1 1 1 1 1
kuropatwa 1

kwiczot 5 2 2 4 9 2

lerka 1 1 2 1 1 1

makolagwa 1 1 2 1 1 1

modraszka 1 1 1 1 2

myszotow 2 1 1 1 1

ortolan 1 2 1

piecuszek 1 1 1 1 2 2

piegza 1 1 2

pliszka siwa 1 2 2

pliszkazoétta 1 1 1 1 1 2
potrzeszcz 1 1 2 3 1 4 2

przepiérka 1 1 1 1 1 1
pustutka 1 1

puszczyk 1

rudzik 2 4 1 3

sierpéwka 4 1 2 2 4 2
skowronek 8 13 7 23 8 6 7 5 10
stowik rdzawy 1 1 1

sosnowka 1 1 1 1

sojka 1 2 1
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sroka 1 2 1 2
szczygiet 1 1 6 2 1 1
szpak 1 2 4 12 6 8 110 52 30 25
smieszka 2 2 1

Spiewak 2 1 1 3 1

trznadel 2 2 1 2
uszatka 1

wilga 2 2 1 1 2 1 1 4
wrobel 18 15 20

zaganiacz 1 1 1

zigha 3 4 7 5 3 3 5 8 4 3

Tabela 4a.Sposob wykorzystania przestrzeni inwestycji Chzapcw sezonieggowym i w
okresie paigowym.

Liczba przelotow | N S W E

136 31 22 35 48

Putap 0-50m 50-100m >100m

136 99 22  (gawrony, bilotniakl5 (myszotéw,
stawowy, mewy, myszotow,bocian, $mieszki,
bocian, skowronek) skowronek)

KOMENTARZ

tacznie w otoczeniu powierzchni Chrapczew stwierdzegstcpowanie 77 gatunkow
ptakow kgowych i przelotnych. Odnotowana liczekégadnego z gatunkow nie jest istotna
z punktu widzenia ich ochrony. Lokalna awifaunat jggpowa dla terendw nizinnych o
charakterze polnym (Tryjanowski i wsp. 2009). Stdsawo mato jest gatunkéw deych.
Gatunki stwierdzane w najgkszych ilgciach (w tym: szpak, skowronek i kwiczot) nale
do ptakéw wysipujacych powszechnie w calej Polsce (Sikora i wsp. 2000miatog i
Stawarczyk 2003). W dcie gatunkéw stwierdzonych zaznaczy siptyw bliskasci terendw
podmoktych. W ramach rocznych obserwacji zanotowkhgatunkdéw zwizanych z wodami
i terenami podmokiymi oraz podwszony ich udziat w przestrzeni powietrznej podczas
przelotéw. Stabo zaznacza svptyw zbiornikbw wodnych w tym prawdopodobnie Zhidka
Jeziorsko np. pojedyncze obserwacje mewy pospotirgipli biatej, tabdzia niemego, ¢pi.
Nie zaobserwowanoegi zeruacych lub przesiadagych na ziemi. Nie stwierdzono réwaie
zatrzymywania si ha terenie planowanej inwestycji gatunkow speejalroski - gatunkow z
1 Zahcznika Dyrektywy Ptasiej Unii Europejskiej, gatumka@najduacych st na Czerwonej
Liscie Zwierat Ginacych i Zagraonych w Polsce i w Czerwonej Ksize Zwierat Polski
(Gtowaciski 2001, Gtowadiski 2002).

Na terenie planowanej inwestycji nie stwierdzono raagiajacych seg tras
migracyjnych, wzdha ktérych odbywatby si szczegodlnie intensywny przelot. Nie
stwierdzono wyranie zaznaczonego przelotu ptakdw szponiastych. tighem inwestycji
przelatywato marginalnie mato ptakéw w poréwnaniderenem pradoliny. Zdecydowana
wigkszas¢ przelotow odbywata sipoza stref najwyzszej kolizyjngci, zawieragcej sk w

38



Raport o oddzialywaniu n&godowisko przedsivziccia polegagcego na budowie do 4 sztuk elektrowni

wiatrowych o mocy do 5 MW 4da oraz wysokgi catkowitej konstrukcji do 200 metréw w Gminieldbe (w
obrebach ewidencyjnych: Chrapczew, Moczydta, Szynizerpnice, Diuga Wi€), powiat Turecki.

przedziale wysokii 50-100m. Nie stwierdzono koncentracji gatunkéwadkich, o
ograniczonym zasggu i rozmieszczeniu w skali Polski i Europy (Haggerei Blair 1997;
Tomiatog | Stawarczyk 2003). Do ptakow kluczowych nglealiczy¢ ponizsze gatunki.

Tabela 5. Kluczowe gatunki ptakéw (wg Chylarecki 2008) olsewane na powierzchni
planowanej inwestycji Chrapczew oraz kryterium k&syfikacji.

Kryteria klasyfikacji
l. Gat“T‘EK Zataczni Polska Kategori Populacja Gatunki o rozp.
p. L Qggwy (liczbapar) '\ | pp  czerwona a SPEG legowa legowym <10%°
-przelotny Ksiega <1000 par
Zwierzat! w Polscé
1 Bfotniak stawowy (P) +
2 Bocian biaty (P) + SPEC 2
3 Czajka (P) SPEC 2
4  Czapla biata (P) + +
5 Czapla siwa (P) +
6 Czeczotka (P) LC + +
7 Dudek (L1p) SPEC 3
8 | Dymédwka (L >10p) SPEC 3
9  Dzicciot czarny (1p)
10 Cysiorek (L1p) + SPEC 3
11 Kuropatwa (L1p) SPEC 3
12 Lerka (L2p) + SPEC 2
13 Makohgwa (L2p) SPEC 2
14 Mewa pospolita (P) SPEC 2 +
15 Ortolan (L2p) + SPEC 2
16 Potrzeszcz (L3p) SPEC 2
17 Przepiodrka (L1p) SPEC 3
18 Pustutka (P) SPEC 3
19 Skowronek (L>30p) SPEC 3
20 Szpak (L>4p) SPEC 3
21 Wrabel (L>20p) SPEC 3
22 Zuraw (P) + SPEC 2

! Polska Czerwona Kaja Zwierat” (za: Gtowachski 2001)
VU — gatunek naway (vulnerable)

Uzyte oznaczenia:

’SPEC (Species of European Conservation Concerajunkj specjalnej troski na poziomie europejskim:
SPEC 1 - gatunki zagrone globalnie,
SPEC 2 — gatunki o niekorzystnym statusie ochronnyEuropie skoncentrowane w Europie,

SPEC 3 — gatunki o niekorzystnym statusie ochyomw Europie nieskoncentrowane w Europie.
3za: Sikora 2007
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Ze wzgkdu na duae rozmiary ciata, status ochronny i potencjalner@amie kolizjami z
turbinami, uznatem za stosowne ocesiak ryzyka w odniesieniu do wybranych gatunkéw:

>

Bocian bialy — w odlegtdci do 2 km od lokalizacji turbin nie wygiuje ani jedna
para tgowa. Najblisze gniazda znajdujsic we wsiach: Ugory — ponad 2km w
kierunku N, i Linne — ponad 3km w kierunku SW. Rtek rzadko pojawiaty giw
rejonie inwestycji prawdopodobnie ze wagjh na struktuy upraw. Lokalna populacja
w szerszym otoczeniu lokalizacji Chrapczew, na&kiowestycja mae mie wptyw
w sezoniedgowym liczy do 2 par. Potencjalny wptyw inwestyefi kgowa populacg
tego gatunku mina oszacow@na poziomie niskim.

Blotniak stawowy — w odlegidci do 5 km od lokalizacji projektowanej turbiny
wystepuje prawdopodobnie 1 paregbwa. Potencjalny wptyw inwetycji ng&gdowa
populacg tego gatunku maa oszacow@na poziomie niskim.

Dudek — w odlegiéci do 1km od lokalizacji turbiny wyspuje 1 para dgowa.
Potencjalny wptyw inwestycji nadowa populacg tego gatunku mama oszacow@na
poziomie niskim.

Gasiorek —w odlegtaci do 1 km od lokalizacji turbiny wyspuja 2 pary tgowe.
Potencjalny wptyw inwestycji nadowa populacg tego gatunku maa oszacow@ana
poziomie niskim.

Lerka - w odlegtgci do 1 km od lokalizacji turbiny wysbuja 2 pary kgowe.
Potencjalny wptyw inwestycji nadowa populacg tego gatunku maa oszacow@na
poziomie niskim.

Potrzeszcz -w odlegtéci do 1 km od lokalizacji turbiny wygbuja 3 pary ggowe.
Potencjalny wpltyw inwestycji nadowa populacg tego gatunku maa oszacowana
poziomie niskim.

Przepiorka - w odlegtéci do 1km od lokalizacji turbiny wyspuje 1 paradgowa.
Potencjalny wptyw inwestycji nadowa populacg tego gatunku maa oszacow@ana
poziomie niskim.

Zuraw — w odlegtéci do 2 km od lokalizacji turbiny nie wygiuje prawdopodobnie
w okresie ¢ggowym. Zerujacego, pojedynczego ptaka widziano lub styszanakech
na zachéd od terenu inwestycji. Potencjalny wptpwestycji na ¢gowa populacg
tego gatunku mina oszacow@na poziomie niskim.

Oddziatywanie skumulowane

Dotychczas nie powstaty jeszczechsze inwestycje tego typu w odlegtd do 5 km

od planowanej inwestycji Chrapczew.
Planowane lub istnigge turbiny to:

3 wiatraki w Januszowce — 5,5 km na potudniowy veché kierunku rzeki Warty)

2 wiatraki w Skczniewie — 7 km na potudnie (na jeziorem Jeziorsko)

1 wiatrak wZeronicach — 2,5 km na pétnoc od miejsca lokalizaciedmiotowej
inwestycji

Dodatkowo maj powst& w najblizszym czasie 2 wiatraki w miejscowam Piekary

(prawomocne pozwolenie budowlane) — 4,5 na potugypiovschod (w kierunku jeziora
Jeziorsko).

Ztozono rownig w sierpniu 2011 roku w Gminie Dobra dokumenty wkreaie

mozliwosci budowy w miejscowsri Diluga Wig dwoch elektrowni wiatrowych oca¢znej
mocy 1,2 MW. Na chwid sporadzania nieniejszego opracowania na lokaligdgjnie jest
wydana decyzjarodowiskowa.
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Pojedyncze turbiny malej mocy sozproszone i nie stanoyvirealnej bariery dla
ptakow. Ocenaatznego oddziatywania tych farm gr@dowiskozycia ptakow jest trudna, ale
prawdopodobnie dgizie ono niewielkie. kcznie te inwestycje magprzyczyné sie¢ do utraty
powierzchni terenéwebowych izerowisk ptakow oraz do zekszenia ryzykamiertelngci,
wywotanej kolizjami z wiatrakami oraz towarzysz im infrastruktua. Ze wzgkdu na mag
liczbe wiatrakow i ich niewielkie rozmiary jak ze&znaczne rozproszenie w terenie, iatzhe,
niekorzystne oddziatywanie n@odowisko zycia ptakOw mena oszacowa na poziomie
niskim.

Oddziatywanie na obszary chronione i sieNatura 2000

Teren inwestycji znajduje @ipoza terenami chronionymi. Najdzym obszarem
Natura 2000 jest:

> Dolina Srodkowej Warty PLB30002 (ponad 5km) Obszar obejmugy srodkowy
bieg rzeki Warty uznawany jest za ostpfakow o randze ogol8wiatowej. Wyr@niono tu
kilkanacie cennych siedlisk, w tym przede wszystkim gd@ski nzowe murawy
blizniczkowe, naturalne, eutroficzne zbiorniki wodnestarorzecza, zmiennowilgotneki
trzeslicowe i lasy kgowe oraz nadrzeczne z&la wierzbowe, murawy kserotermiczne i
wydmy érédladowe z murawami szczotlichowymi. Dno doliny zajmugkstensywnie
uzytkowane #ki i pastwiska, a tate grunty orne o znacznej powierzchni. Terengdny
watami porastaj wikliny nadrzeczne, jak réwnie niewielkie zadrzewienia olchowe.
Wystepuje tu ponad 230 gatunkéw ptakéw, z czego ponadow@oto gatunki ¢gowe, a 42
wymienione § w zahczniku | Dyrektywy Ptasiej. Najwksza koncentracja ptakow przypada
na czas wdrowek — liczba ggaw i gsi zbazowych oraz biatoczelnych wynosi wéwczas na
terenie ostoi kilkangaie tyskcy osobnikéw, a kaczek do 20 wysy.

» Zbiornik Jeziorsko PLB100002 (ponad 8km). Na Zbiorniku Jeziorsko ptaki licznie
koncentruj sie zarbwno w sezonie rozrodczym jak i w okresiedwwki wiosennej i
jesiennej. Na terenie Zbiornika znajduje sluza kolonia kormoranow, czapli siwych i
biatych. Legi odbywaj tam réwnie mewy, rybitwy, perkozy, kilka gatunkow kaczek, ymt
ohar. Zbiornik ma die znaczenie dla ptakéw miggaych np. stwierdzono tu koncentracje
ponad 20 000 osobnikdéw blaszkodziobychzeadistada siewkowcdw oraz ostatnio coraz
wieksze stada bociandw czarnychiurawi (zurawi do 1000 osobnikéw). Na terenie ostoi
wystepuje 18 gatunkow ptakow z Zaknika | Dyrektywy Ptasie;.

Oba obszary majna celu giéwnie ochrensiedlisk ptakéw oraz wygbujacej tam
awifauny kgowej i przelotnej. Rzeka Warta i Zbiornik Jeziars dla ptakéw obszarami
lggowymi, terenamierowania oraz szlakamiegréwkowymi.

Szacunkowe niekorzystne oddziatywanie inwestycji Gapczew na awifaurg obu
tych obszar6w mana okresli ¢ jako niskie dosredniego.

Oprocz wymienionych w zagju oddzialywania jest Pradolina Warszawsko-
Berlinska, chroniona w ramach programu NATURA 2000 jakmsfar Specjalnej Ochrony
Ptakéw PLB100001 oraz Obszar M@ Znaczenie Dla Wspdlnoty PLH100006.
Przedmiotem ochronyastam gtownie podmokie siedliska terenu doliny rzegzoraz
awifauna. Lokalizacja inwestycji jest oddalona mao 20 km od granicy tego obszaru.

.Pradolina Warszawsko-Berlinska” PLB100001 i ,Pradolina Bzury — Neru”
PLH100006 (woj. tédzkie i wielkopolskie)— w odlegiéci okoto 20km. Ten obszar
chroniony powstat ze wzgllu na siedliska i ornitofagr- Obszar Specjalnej Ochrony Ptakow
(OSO) jest potbonym w dolinach Bzury i Neru obszarem ekstensywnegaictwa, z
mozaiky pdl uprawnych, dk, pastwisk,srodpolnych zadrzewiei niewielkich powierzchni
lesnych. Jest to jedyne w Polsémdkowej miejsce z tak dobrze zachowanymi rozlegtym
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torfowiskami niskimi. Charakteryzujeesbardzo dobrze rozwigia siech hydrograficzm i
wysokim poziomem woéd gruntowych. Na takich torfokesh, pokrywajcych znacza czgsé
terenu, wysi{puja rzadkie w skali regionu i kraju gatunkishm i zwierzat, zwlaszcza ptakow
wodno-btotnych. Na glebach torfowych rozwiaic cenne zbiorowiska gbnnosci takowej.
W Pradolinie stwierdzono wygiowanie 249 gatunkow ptakow, w tym 16&ydwych.
Obszar Pradoliny Warszawsko-Bédkiej zawiera w swych granicach ostoje ptasie alzan
europejskiej (Dolina Neru E 43) i krajowej (DoliBzury K 46, Stawy Psary K 47, Stawy
Okret i Rydwan K 48). Stwierdzono tu wygtowanie 28 gatunkéw ptakow z gegnika | do
Dyrektywy Ptasiej oraz 7 gatunkéw z Polskiej CzamejoKskgi Zwierzat. W okresie
lggowym obszar zasiedla co najmniej 1% populacji dwa&j nastpujacych gatunkéw
ptakoéw: lak, cyranka, bftotniak stawowy, btotniakakbwy, kropiatka, krwawodziéb,
ptaskonos, podidiczek, rybitwa bialowsa, rybitwa czarna, rybitwa biatoskrzydta, rycyk i
zausznik. Stosunkowo wysgliczebna¢ oshgaja: bocian biaty, derkacz, czajkamieszka.
W okresie wedrowek wysg¢puje tu co najmniej 1% populacji szlakuwedvowkowego gsi
zbazowej. Stosunkowo die koncentracje ogjaja: ges biatoczelnagwistun i batalion.

Szacunkowe niekorzystne oddziatywanie farmy Chrap&wv na awifaurg obszaru
Pradoliny Warszawsko-Berlinskiej mozna okresli ¢ jako niskie.

Pozostate obszary jak Ostoja Nadgapka znajdyj sic bardzo daleko, bo ponad
20km od turbiny w Chrapczewie.
t acznie, ryzyko potencjalnego negatywnego oddziatywanfarmy wiatrowej Chrapczew
na obszary chronione w ramach programu/sieci Natura2000 ma@na oszacowé jako
niskie do sredniego.Na terenie farmy Chrapczew nie stwierdzono liczniejzej obecnéci
ani najcenniejszych gatunkéw ¢gowych ani przelotnych. Teren farmy nie jest podmoly
i nie ma na nim siedlisk atrakcyjnych dla wekszci ptakow zwigzanych z mokradtami.
Mapa 3-4. Potazenie najbliszych obszaréw Natura 2000 oraz ich odl&ghe stosunku do
planowanej elektrowni wiatrowej.
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Prognozysmiertelnosci ptakdw

Na podstawie wynikéw monitoringdw porealizacyjnyegh42 farm wiatrowych z
Europy, Ameryki Po6tnocnej i Australii mioa oceni szacunkowo skal $miertelngci
ptakéw. Zra@nicowanie wynikéw bylo bardzo da od 0 — 64 ofiar/turbigirok. Mediana
wyniosta 1,8 ofiary/turbigirok. Srednia geometryczna z danych pochmyzh z 82 farm
wiatrowych z Europy i USA wynosi 1,96 ofiary/turkirok. Na podstawie tych danych
mozna wsgpnie oceni ryzyko kolizyjndci tego typu inwestycji na 2 kolizje z ptakami
rocznie. Najbardziej prawdopodobnymi gatunkargdlabptaki wystpujace licznie i czsto
wykorzystupce przestrze powietrzry w poblizu turbiny np. skowronek, szpak.

Monitoring poinwestycyjny oraz dziatania minimalizujace ryzyko

Roczna analiza ornitologiczna wskazata,nie naley spodziewa sic hegatywnego
oddziatywania projektowanej elektrowni wiatrowej @aavifaurg, dlatego nie wydaje si
zasadnym wprowadzanie kolejnych okresow thadaym zakresie.

Podsumowanie i wnioski

Bliskos¢ obszaréw podmoktych oraz okoliczne osady Iludzkie avunkuja
wystepowanie stosunkowo bogatej jak na inwestyejpunktowa (77 gatunkéw) awifauny
legowej i przelotnej. Wyniki monitoringu nie potwierdzity faktu obecnasci okresowych
koncentracji ptakdw w poblizu terenu inwestyciji.

* Planowana inwestycja Chrapczew prawdopodobnie niegdzie miata znacacego,
niekorzystnego wptywu nasrodowisko zycia ptakéw. Na podstawie uzyskanych
wynikow, poziom oddziatywania farmy na lokalne poplacje ptakéw zostat
oceniony na poziomie niskim.

» Potencjalny, niekorzystny wptyw inwestycji Chrapczev na awifaune okolicznych
obszaréw chronionych, w tym przez program Natura 200 mazna ocené jako
niski do sredniego.
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RAPORT Z ROCZNEGO MONITORINGU
CHIROPTEROLOGICZNEGO

dotyczacy oddziatywania inwestycji (pojedyncza elektrowniaviatrowa)

na srodowisko zycia nietoperzy

Projekt Chrapczew

Gmina Dobra, woj. wielkopolskie

OPINIA WYNIKAJ ACA Z RAPORTU

Podczas 32 kontroli wykonanych w latach 2010 i126& powierzchni inwestycyjnej
Chrapczew odnotowano zmticowary intensywn@é¢ przelotow nietoperzy.
Liczba punktéw nastuchowych 3

Po uwzgkdnieniu przez inwestora komentarzy i zaleag wynikajacych z raportu
mozna uzna na podstawie uzyskanych wynikdwze inwestycja nie koliduje z trasami
przelotéw i miejscami koncentracji nietoperzy i jes mozliwa do akceptaciji.

Ryzyko niekorzystnego oddziatywania inwestycji Chraczew na populacje
nietoperzy mazna okresli ¢ jako niskie dosredniego.

L acznie, ryzyko potencjalnego negatywnego oddziatywamninwestycji Chrapczew
na chiropterofaung obszaréw chronionych w ramach programu/sieci Natua 2000
mozna 0Szacowa jako niskie.

tddz, 14.09.2011 dr Janusz Hejduk

Uniwersytet £6dzki

WSTEP

Energia wiatru zaczyna byostatnio postrzegana jako jedno z podstawowydlet
energii odnawialnej. Farmy wiatrowe budowarge astatnio w szybkim tempie w wielu
krajach swiata funkcjonujc jako efektywnezrédta ,czystej energii” (Hoogwijk 2004).
Niekorzystne oddziatywanie turbin wiatrowych naaigvione sktadowesrodowiska, jak
powietrze, ziemia i woda jest daleko mniejsze odvkencjonalnychzrodet energii. Jednak
obserwacje istniegych juz farm wiatrowych udowodnityze maj one niekorzystny wptyw
na zwierzta latagce w tym przede wszystkim nietoperze (Arnett re@D5 Johnson 2005).
Polega on na ptoszeniu, ograniczagiodowiskazycia, ale przede wszystkim na wypadkach
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zderzaé latapgcych zwierat z turbinami (Bach i Rahmel 2004; Brinkmann 20@906;
Hottker i wsp. 2005). Przypadki kolizji nietoperzyturbinami wiatrowymi g jak same
turbiny, zjawiskiem relatywnie nowym, odnotowanym Nvemczech (Durr 2002; Trapp i
wsp. 2002) i w USA (Johnson i wsp. 2003, Arnett D5, Johnson 2005).

Zaskakujca jest skala zjawiska — okazata,ske nietoperze padajofiara takich
kolizji okoto pieciokrotnie czsciej niz ptaki. Wedtug szacunkéw z potudniowych Niemiec
przez jeda turbing maze gim¢ nawet okoto 20-30 nietoperzy rocznie (Brinkmanr®&@0
Biorac pod uwag mate liczebnéci lokalnych populacji nietoperzy oraz bardzo néstempo
ich reprodukcji (1-2 miodych/rok/sami; zagraenie ze strony wiatrakow wydajeg Sy¢
kolosalne. Mato dotychczas wiadomo o przyczynacpaaow i czynnikach wptywagych
na ich czstas¢. Ustalono ja, ze do kolizji dochodzi cgciej, jesli turbiny ustawione s w
lesie lub jego pohhu. Najwiecej zderzé ma miejsce pym latem i jesieni gina w nich
zaroéwno osobniki doroste, jak i mtode (Brinkmanr®@) Nie wiadomo, dlaczego nietoperze
podlatuj w poblize wirujacych topat i ulegaj zgubnym kolizjom. Oprécz fizycznych zdefize
z topatami wirnika, ogsta przyczyra smierci jest barotrauma —ckanie gcherzykow
ptucnych na skutek dych waha cisnienia wokot topat wirnika (Baerwald i wsp. 2008).
Wydaje s¢, ze nietoperzeagsw jakis sposéb przywabiane w poidi turbin, nawet na terenach
gdzie wczéniej nie wykazywano ich koncentracji. Najlicznigjsz gatunkiem ofiar w
potudniowych Niemczech byt karlik malutki, ktory moalnie niezeruje na wysokgi ponad
10m. Obecnie testowanych jestévaecie kilka hipotez z tym zwranych (Arnett red. 2005,
2007). & to m.in.:
hipoteza korytarzy przelotu,
hipoteza bidow akustycznych,
hipoteza bddoéw wzrokowych,
hipoteza przywabiania przez potencjalne schronjenia
hipoteza przywabiania przéwiatta na maszcie,
hipoteza przywabiania przezwlicki wydawane przez turbin
hipoteza przywabiania przez ruch turbiny,
hipoteza poalzania wzwy: za koncentragjowadow,
hipoteza przywabiania owadow i nietoperzy do magztgbin.

Rozwhkzanie tego problemu bymaze ograniczy w przyszkai liczbe kolizji poprzez
wynalezienie sposobu na zaprzestanie przywabiaaianawet skuteczne odstraszanie
nietoperzy od topat wirnika turbiny.

W celu ograniczenia niekorzystnego oddziatywanidih wiatrowych na nietoperze
wprowadzono wymaog przedinwestycyjnego monitoringyoydacji nietoperzy na obszarach
projektowanych farm wiatrowych. Celem niniejszeqqy jest widnie ocena intensywsoi i
tras przelotoéw nietoperzy na obszarze planowanegstycji Chrapczew.

Z badanego obszaru brak wéziejszych opracowafauny nietoperzy. W tej gZci
srodkowej Polski mena spodziewa sie 17 gatunkéw nietoperzy (Tabela 1), w tym kilku
rzadkich i zagrgonych (Sachanowicz, Ciechanowski 2005; Hejduk i.w2p01), jednak
wieksza¢ z nich zwizana jest z lasami i ich wygtowanie na otwartych polach z dala od
wiekszych lasow i zadrzewie jest bardzo mato prawdopodobne. Jest résnigato
prawdopodobne, aby miejsce to bylo intensywnie wgkstywane przez nietoperze jako
miejsce zerowania i/lub korytarz przelotu. Planowana inwegtynie znajduje si wzdhuz
zadnego systemu mecego stanowi korytarz intensywnego przelotu ptakéw i nietoperzy
takich jak doliny rzeczne lub kraxgz duzych kompleksow lénych.

VVVVVVVVY
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Tabela 6. Lista gatunkow potencjalnie mlovych do stwierdzenia w rejonie terenu
inwestycji Chrapczew. Gatunki o podigzonym statusie ochronnym zostaty pogrubione.

Gatunek nietoperza Status wedjugtatus wedtug Wystepowanie w
Polskiej Czerwone] Dyrektywy poblizu farmy
Ksiegi Zwierzat siedliskowe]
Nocek duzy LRnt Pradopodobne
Nocek Natterera LR1c Prawdopodobne
Nocek tydkowtosy EN VU Prawdopodobne
Nocek wysatek LR1c Maliwe
Nocek Brandta LR1c Mdiwe
Nocek rudy LR1c Prawdopodobne
Mroczek LC - nieustalone| LR1c Mato
posrebrzany ryzyko prawdopodobne
Mroczek poziocisty | NT —  ngszego| LR1c Mato
ryzyka prawdopodobne
Mroczek pé@ny LR1c Pewne
Karlik malutki LR1c Prawdopodobne
Karlik drobny LR1c Maliwe
Karlik wickszy LR1c Prawdopodobne
Borowiec wielki LR1c Pewne
Borowiaczek VU LRnt Mato
prawdopodobne
Gacek brunatny LR1c Wysoce
prawdopodobne
Gacek szary LR1c Wysoce
prawdopodobne
Mopek VU Prawdopodobne

TEREN BADAN

Objety monitoringiem obszar planowanej pojedynczej ®@kni wiatrowe]
Chrapczew (Mapa 6.) ma charakter poékzytkowanych rolniczo, z praktycznie brakiem
naturalnych i cennych dla nietoperzy siedlisk. fierewestycji ma charakter jednorodny,
polny, pozbawiony krzewow. Ponad 200m na potnocgchdéd i potudnie od lokalizacji
planowanej turbiny znajdujeesimata powierzchnia #ma z drzewostanami gospodarczymi,
gtéwnie sosnowo-brzozowymi, ktére mpgtanowt miejscazerowania nietoperzy. Obszar
ten jest intensywnie wykorzystywany rolniczo do gukcji zb&, co s¢ wiaze z wieloma
zabiegami agrotechnicznymi w trakcie sezonu weg@iago - w tym opryskami.

Analiza map obszaru inwestycji oraz wizja lokamgkonana w dniu 24.08.2010 roku
pozwolity na wystosowanie pierwszych wnioskéw datyych uksztattowania terenu. W
trakcie tej wizyty dokonano dziennego objazdu pordbni. Wybrano 3 punkty nastuchowe
oraz transekt, na ktérych ngstie prowadzano nocne nastuchy detektorowe. (Mapa 6
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Mapa 6. Rozmieszczenie punktow nastuchowych.

Mapa 1. Rozmieszczenie punkiéw nastuchowyeh i transektu na powierzehni Chrapezew

METODY

Wybor punktéw nastuchowych
Na podstawie dostarczonych przez inwestora mamteprzysztej inwestycji oraz wizji

lokalnej w terenie, zaprojektowano ftgaprzejazdu z punktami nastuchu detektorowego.
Wybor punktow nastuchowych miaty na celu:

* reprezentatywne pokrycie obszaru inwestycji, w tywszystkich typow siedlisk

przyrodniczych,

* powtarzalné¢ miejsc pomiarowych,

* wybor miejsc prawdopodobnej koncentracji aktyésimietoperzy.
Reprezentatywne pokrycie obszaru inwestycji.

Jeden punkt nastuchowy (punkt 2) usytuowano w ¢niazliwosci w poblizu
proponowanej, wgpnej lokalizacji turbiny wiatrowej. Punkt 1 zlokatiwano w otwartym
terenie, a punkt 3 przy krawzi lasu. Odlegtéci miedzy punktami wynosity okoto 500m.
Pomkdzy punktami 1-2-3 wykonywano réwni rejestracje na dwoch odcinkach
funkcjonalnych transektu (po 500m).

Powtarzalnosé punktéw pomiarowych.

Miejsca prowadzenia nastuchow wybierano, w miamaozliwosci, w
charakterystycznych punktach terenu: skamyania, zakity drogi, wzniesienia, grupy drzew
- tak, aby maliwe byto ich powtorne rozpoznanie podczas kolenigontroli nocnych.

Wybor miejsc prawdopodobnej koncentracji aktywnasci nietoperzy.

Miejsca nastuchu wyznaczano w pahlipotencjalnie atrakcyjnych miejgerowania
(np. $rédpolnych grup drzew, nad stawem przy dolinie zref), w celu ustalenia
maksymalnych intensywioi przelotow nietoperzy dla kdego terenu, miejsc koncentraciji
nietoperzy oraz okegenia ich tras przelotow.
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Nastuchy detektorowe
Sprzet

Do nastuchéw iyto detektora Petterson D-230. Do rejestracji wyketano
rejestrator Zoom-H2. W roku 2011 rejesteasjykonywano detektorem Anabat SBRdzc
na bieaco terenie aktywni@ nietoperzy przy pomocy detektora heterodynowegbeP®n
D-100. Zastosowanie detektorow heterodynowych w aqza@niu z nastuchem
szerokopasmowym (frequency division) pozwolito ligtaintensywné¢ przelotow
podstawowych rodzajow nietoperzy opisanych wdteksymbolami:

E —Eptesicus serotinus mroczek pény,
N —Nyctalus noctulas borowiec wielki
M — Myotis.sp. = nocek sp.

Ze wzgkdu na charakter sygnatéw echolokacyjnych krajowgatunkéw nietoperzy
niemaliwe lub bardzo trudne jest oznaczenie do gatun&okéw i karlikbw, zwtaszcza,
kiedy wystpuja licznie. W przypadku rodzaju gacek sp. raniénie gatunkéw po gtosie jest
praktycznie niem#diwe, a sonar jest na tyle stabye wykrywalny jest w detektorze
warunkowo - jedynie z odlegtoi kilku metréw (maliwe niedoszacowanie wynikéw).
Pozostate wymienione gatunki/taksony nietoperay debrze styszalne w detektorze z
kilkudzieskciu, a nawet kilkuset metrow (borowiec wielki).

Zastosowana metoda nie ma charaktergcitovego, uzyskane wynikiasmiary
aktywnaici (intensywndci) przelotow, a nie bezprednio liczebnécia poszczegolinych
kategorii nietoperzy.

Czas nastuchu

Nastuchy prowadzono w godzinach wieczornego smcaigtywndci nietoperzy - od
zmierzchu przez ok. 4 godziny. W4lym punkcie notowano odgtosy nietoperzy, przez co
najmniej 10-30 minut, po czym przemieszczanpra kolejny punkt. W celu zwkszenia
czytelngci wynikow, przedstawiono jako szacunkowe liczbyghotéw/h. W przypadku
kontroli okr&lanych jako catonocne, prowadzonozakastuchy ti przedswitem.

Klasyfikacja wynikéw

Wyniki dotyczce wszystkich odnotowanych w danym punkcie nietopsumowano
I uzyskane miary intensywgaoi przelotow pogrupowano w kategorie:

0-19/h — bardzo niska (bez komentarza), 20-39/hskan(komentarz), 40-59/h srednia
(komentarz), 60-99/h — wysoka (zalecenia dla inar@3t > 100/h — bardzo wysoka (zalecenia
dla inwestora).

Obszary o ,bardzo niskiej” intensyw§w przelotow pozostawiono bez komentarza.
Jeli na danym punkcie odnotowano 20 lubc¢ee] przelotdbw nietoperzy na godzjn
dofaczono odpowiedni komentarz.

WYNIKI
Nastuchy wykazaly nisk aktywna¢ nietoperzy na obszarze inwestycjisiedna w jej
otoczeniu (wyniki porisza tabela).

Tabela 7.Wyniki monitoringu detektorowego na powierzchni estycyjnej Chrapczew.

Nr punktu |24.08.10 04.09.10 10.09.10 20.09.10 26.09.10 01.10.10 09.10.10 16.10.10

1 6E 0 8E 4aM 6E 0 0 2E
2 0 0 0 2E 0 2E 0 0
3 0 0 6E 8E AN,2M | O 0 0
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N

Tr.1-2 0 0 0 6E 0 0 0 0

Tr. 3-4 6N 0 12N,6E| 6E 0 6E 0 0
Pogoda 2/2/2 1/2/3 1/1/1 1/1/1 1/1/1 1/1/1 212120 2/A]
Nr punktu |23.10.10 30.10.1010.11.10 19.03.11) 28.03.11 08.04.11/16.04.11 24.04.11
1 2E 0 0 0 0 0 0 4E

2 0 0 0 0 0 0 0 0

3 0 0 0 0 0 0 0 0
Tr.1-2 0 0 0 0 0 0 0 6M

Tr. 3-4 0 0 0 0 0 0 0 0
Pogoda 1/2/1 1/2/1 2/2/1 1/1/1 1/1/1 1/1/1 212120 2/A/
Nr punktu |29.04.11/07.05.11{13.05.11 19.05.11) 25.05.11 30.05.11 06.06.11] 15.06.11
1 2N, 4E | 8E 4E 6M 0 8E 12E 2E

2 2N 6N 0 6E 0 0 0 0

3 24M 12M 6E 0 2N,6E | 10N,4E ©6E 4E
Tr.1-2 6N 0 0 6E 0 6M 12M, 6B5E

Tr. 3-4 18N,6E |12E, 6N | 12E 18E 12E 12E 12E 12E,6
Pogoda 1/2/1 1/2/1 2/2/1 2/2/1 1/2/2 1/1/1 1/1/1) 3/A/
Nr punktu |26.06.11/12.07.11{23.07.11/02.08.1110.08.11 18.08.11

1 4aM 0 2E 6M 6E 8E, 2N

2 0 6E 0 2N 4E,4N| 4E

3 8N,4E | 10N,6E| 4M 12E 0 2N

Tr.1-2 6M 2M 0 0 6E 6E

Tr. 3-4 24N 12N,6E | 12E 12N 0 6E, 6N

Pogoda 1/1/1 1/2/1 2/2/1 1/1/1 2/3/2 2/2/1

Symbole oznaczaj E — Eptesicus serotinus mroczek pény, N — Nyctalus noctula=
borowiec wielki, M -Myotissp. — nocek (prawdopodobnie nocek riwtlyotis daubentonji

Uzyskane wyniki prezentwyj stosunkowo niskie pziomy aktnosci nietoperzy,
podwyzszone w pobiiu zadrzewié srodpolnych i krawdzi lasu (punkty 1,3). Miejsca te
oddalone s od planowanej turbiny o okoto 500m, a@imazna uzna w das¢ bezpiecznej

odlegtcci. Sredni indeks aktywriwi obliczony dla wszystkich taksonéw w przypadku

najblizszego turbinie punktu nr 2 wynosi dla catego sezby®¥ przelotu/h. Wobec skali
proponowanej dla Polski w nowej wersji wytycznyahartas¢ ta migci sic w kategorii
aktywnaci niskiej (do 3,0 — niska, 3,1-6,0 — umiarkowa6d,-12,0 —wysoka). Dlaadnego
gatunku liczonego z osobnaz teie przekracza tego poziomu aktywaoioniskiej.
Stwierdzono obecrd6é 3 aksondw nietoperzy: borowca wielkieblyctalus noctula
mroczka panego Eptesicus serotinusraz nieoznaczonych do gatunku nockdejwyzsze
poziomy aktywnéci (do poziomu niskiego) nietoperzy odnotowano [edc cieptych
wieczorow i nocy w kwietniu, czerwcu i sierpniu. &lato s¢, ze nietoperze korzystajz
otwartego terenu w pokli miejsca planowanej turbiny nielicznie, tylko peds najlepszych
warunkéw pogodowych i w najcieplejszych okresadturo

Poszukiwanie miejsc hibernacji nietoperzy
W marcu 2011 roku przeprowadzono kongrahiejsc potencjalnego zimowania
nietoperzy na terenie inwestycji. Dokonano objaZzdkalnych miejscowsgci i kontroli
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obiektow nadajcych st¢ jako kryjowki nietoperzy. Nie znaleziono dogodnych
nieogrzewanych piwnic w budynkach ani podziemnyltektéw militarnych.

Nie znaleziono miejsc zimowania nietoperzy, ani obktéw, ktére mogtyby
spetniat warunki konieczne do pomylinej hibernacji.

Poszukiwanie kolonii rozrodczych i ocena aktywnsti nietoperzy

w otoczeniu projektowanej inwestycji

Przeprowadzono wywiad sod lokalnej ludnéci, ale nie udalo si stwierdzé
obecndci kolonii rozrodczych nietoperzy w budynkach miesdnych ani gospodarczych.
Nastuchy wykonywane w okolicach inwestycji Chrapgzerykazaty liczniejsz obecneéc
nietoperzy w lasach na wschéd o lokalizacji turbMymiejscowéci Dobra przeprowadzono
wywiad z ksgdzem oraz prowadzono powtarzane nastuchy w poldisciota i centrum. Nie
potwierdzono obecrci kolonii rozrodczej, ani koncentracji nietoperzyie znaleziono
miejsc rozrodu, ani przebywania nietoperzy.

KOMENTARZ

Brak lasow i zadrzewiesrodpolnych jest dla nietoperzy zjawiskiem niekotmysn.
Ich role moga przejmowé grupy lub aleje starych drzew. Stare drzewostgmpaz miejsc
zerowania obfituyj takze w dziuple - dogodne kryjowki, miejsca lokalizadjiolonii
rozrodczych, a ich kragdzie jako linearne elementyodowiska stanowji ostore i dogodne
korytarze przelotéw nietoperzy. Odnotowane promoggtunkow i taksony (Tabela 1.) nale
do typowych i pospolitych w skali Polski (Sachancavi Ciechanowski 2005). Dominowaty
mroczki p&ne i borowce wielkie. W wkszaci przypadkédw notowano bardzo nisk
aktywnas¢ nietoperzy na terenach otwartych. Niecozsae poziomy aktywrigi nietoperzy
odnotowano w kwietniu i latem. Maksymalnie g@gita ona poziom niskifedni — 24
przeloty/h/punkt (w kwietniu i w czerwcu). Nie sevdzono miejsc koncentracji nietoperzy w
trakcie catego sezonu ich aktywéaco
Zalecenia ochronne:

Wymagana odlegté¢ 200m lokalizacji turbiny wiatrowej od lasow i zadrzewiai
(o powierzchni powyzej 0,1ha), jest w tym przypadku zachowana. Mima przyjaé, ze
zmniejszy to zagraenie srodowiska zycia nietoperzy ze strony wiatraka (Rodrigues i
wsp. 2008).

Oddziatywanie skumulowane

Dotychczas nie zrealizowano gkszych tego typu inwestycji w pobli inwestycji
Chrapczew. Pojedyncze turbiny w liczbie kilku szarajdujce sé w odlegtgci do 5 km g
matej mocy. § one rownie rozproszone w terenie mato lesistym i przez to gpnni
atrakcyjnym dla nietoperzy. Ocengctnego oddziatywania tych farm seodowisko zycia
nietoperzy jest trudna, ale prawdopodobriézie ono niewielkie.

Oddziatywanie na obszary chronione i sieNatura 2000

Teren inwestycji znajduje gipoza terenami chronionymi. Najbdzym obszarem
Natura 2000 jest: Dolin&rodkowej Warty PLB30002 (ponad 5km) oraz Zbiornézidrsko
PLB100002 (ponad 8km). Oba obszary anag celu gtdwnie ochremnsiedlisk ptakéw, ale na
obu wystpuja rowniez nietoperze. Rzeka Warta i Zbiornik Jeziorskp dda nietoperzy
obszaramizerowania oraz szlakami edrowkowymi. Na Zbiorniku Jeziorsko nietoperze
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licznie koncentryj si¢ zarbwno w sezonie rozrodczym jak i w okresiglmwki wiosennej i
jesiennej. Stwierdzono tam 5 gatunkoéw, w tym rzedki silnie zwizanego z wogl nocka
tydkowtosego (Hejduk, dane niepubl.).

Oprocz wymienionych w zagju oddziatywania jest Pradolina Warszawsko-
Berlinska, chroniona w ramach programu NATURA 2000 jakmsfar Specjalnej Ochrony
Ptakéw PLB100001 oraz Obszar M@ Znaczenie Dla Wspdlnoty PLH100006.
Przedmiotem ochronyastam gtownie podmokie siedliska terenu doliny rzegzoraz
awifauna. Lokalizacja farmy jest oddalona o pondd KIn od granicy tego obszaru.
Chiropterofauna tego obszaru byta badana w rokw 28@vierdzono tam wygbowanie 13
gatunkow nietoperzy (Hejduk i wsp. 2008).

Pozostate obszary jak Ostoja Nadgapka znajdyj sic bardzo daleko, bo ponad
20km od planowanej turbiny w Chrapczewie.

t acznie, ryzyko potencjalnego negatywnego oddziatywamninwestycji Chrapczew
na chiropterofaung obszaréw chronionych w ramach programu/sieci Natua 2000
mozna 0szacowad jako niskie.

Dziatania minimalizujace niekorzystny wptyw farmy na etapie
budowy i eksploatac;i
W miejscu lokalizacji planowanej turbiny trwate plgwanie nietoperzy jest praktycznie
niemazliwe ze wzgkdu na to,ze @ to pozbawione kryjéowek polazytkowane rolniczo. W
takim przypadku oddziatywanie budowy inwestycji teazwierzta kedzie minimalne i nie
wymaga specjalnych dziatagraniczajcych/ochronnych. Mana tylko wprowadzi zapisy o:
* nie zalesianiu i nie zadrzewianiu teren6éw wokdbiaw tym szczegdlnie nie zalecane
jest tworzenie alei drzew wzdtwlrog prowadacych w poblke turbin,
* nie dwietlaniu turbinswiattem biatym, mogcym zwabig owady i nietoperze w ich
otoczenie (nie dotyczy to Swietlenia turbin koniecznego ze wedbw
bezpieczéstwa).

Monitoring poinwestycyjny

Wyniki przeprowadzonych badchiropterologicznych nie wskazupby zachodzita
koniecznd¢ przeprowadzania monitoringu poinwestycyjnego. \&ystvanie tych zwiert z
racji doboru miejsca inwestycji byto woz incydentalne.

Podsumowanie i wnioski:

Teren planowanej inwestycji ma charakter przeksztatonego i uytkowanego
rolniczo otwartego pola na wzgorzu. Nie stwierdzonona nim siedlisk szczegdlnie
cennych dla nietoperzy oraz kolonii rozrodczych czyniejsc hibernacji nietoperzy, ktore
mozna uznat za stanowiska tych gatunkow.

Stwierdzono taksony nietoperzy pospolitych w calymkraju. Odnotowane
poziomy aktywnadéci byty najwyzsze w przypadku mroczka pénego. Jest to gatunek
synantropijny, wylatuj acy na zerowanie do kilku kilometrow od kryjéwek dziennych.
Mroczki p6zne zostaty zaliczone ddsredniej kategorii ryzyka kolizji z pracuj acymi
turbinami. Stwierdzone na powierzchni borowce dolatja do zerowisk znajdujacych si
nad otwartymi polami i we wsiach prawdopodobnie z pbliskich lasow. Niestety nalgg
one do najwyszej kategorii ryzyka Kkolizji z pracujacymi turbinami. Nocki,
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prawdopodobnie nocki rude, g zwigzane z terenami podmoktymi i wodami. Nal#a one
do kategorii niskiego ryzyka kolizyjnosci z turbinami wiatrowymi.

Zaleca sg¢ zachowa& odlegid¢ 200 metréow od alei drzew i zadrzewie
srodpolnych. Mozna przyjaé, ze inwestycja nie gdzie miata znacacego niekorzystnego
oddziatywania nasrodowisko zycia nietoperzy.
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4.5. Krajobraz oraz stopien przeksztatcenia obszaru przez cztowieka

Planowana inwestycja polegef na budowie 4 elektrowni wiatrowych najnowszej
generacji realizowana bytaby w obszarze krajobrkzliurowego w ramach intensywnej
gospodarki cztowieka (rolnictwo), co doprowadzitoo dbardzo wyranych zmian.
Analizowany obszar stanowi powierzclniw ktorym widoczne & zmiany w ukladzie
warunkéw naturalnych w stopniu, ktdre narugszapacaco zdolnd¢ samoregulacji. Przez
dziatalng¢ rolnicza obszar ten zostat praktycznie catkowicie przeksatey, a w krajobrazie
najwickszy role odgrywap grunty rolne, gtdbwnie orne oraz zabudowania wiejsk
towarzysaca im zieleni urzadzormy oraz nielicznymi sadami. Najbize zagospodarowanie
stanowi rownie sieci drég asfaltowych i gruntowych gheych dojazdowi do pdl, sieci
energetycznej (stupy i linie energetyczne).

Planowane ugdzenia na chwgl obecra bytoby najwyszym obiektem w najbiszej
okolicy. W miejscowéci Dobra w odlegtéci okoto 2,5 km na zachdéd znajdugic dwa
maszty telefonii komoérkowej, a w pdlonych okoto 2,5 km na pdéo&eronicach
funkcjonuje jedna elektrownia wiatrowa o wysékiocatkowitej 57 metréw.

Analizowary przestrzé z racji na relatywnie niskgestas¢ zabudowy naley zaliczy¢
do krajobrazu kulturowego rolniczego. Szczegdliwag: przy ocenie warkei krajobrazu
rolniczego, ktadzie s8i na oszacowanie udzialu zadrzefwiérédpolnych oraz enklaw
roslinnosci o naturalnym charakterze. W analizowanym przkpada to catkowicie
przeksztatlcone poprzez ekstensywne rolnictwo pola.

W bezpdgredniej bliskdci, tj. w zasggu oddziatywania projektowanych elektrowni
wiatrowych (oprocz oddziatywania krajobrazowegog mnajdug sic rowniez obiekty takie
jak: szkoty, szpitale, cmentarze, czy tdbszary istotne od strony kulturowo-historycznych.

W ramach analizowanego obszaru brak jest rawnjekichkolwiek wod
powierzchniowych istotnych dla siedliska zwigtzZW ramach okolicy, gdzie projektowana
jest inwestycja brak jest jakiegokolwiek punktu wkdwego, z ktérego nitiwe jest
dostrzeganie panoram.

4.6. Klimat akustyczny

Zgodnie z obowizujacymi przepisami prawa, wadc dopuszczalnych poziomow
hatasu w srodowisku odnosgz sie do terendw wymagagych ochrony przed hatasem.
W omawianym przypadku najbiza zabudowa znajdujegsiv oddaleniu ponad 0,5 km od
miejsc, gdzie posadowione bytyby poszczegélne edektie wiatrowe. Teren, na ktorym
projektowana jest budowa 4 sitowni wiatrowych wojegt od jakiejkolwiek zabudowy, tak,
wigc, co do przedmiotowego terenu zgodnie z ohpwiacym prawem nie jest wyznaczony
dopuszczalny poziom hatasuswodowisku. Obecnierodiem hatasu na terenie projektowanej
inwestycji jest hatas wynikagy z prowadzenia prac rolniczych.
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5. ODDZIALYWANIE INW ESTYCJI NA SRODOWISKO - ETAP
BUDOWY

5.1.Srodowisko abiotyczne

Projektowana inwestycja oddziatywdgdzie nasrodowisko abiotyczne na etapie
inwestycyjnym. Wykonane zostamvykopy pod 4 fundamenty sitowni. Fundamentygst
beda pod poziom gruntu na gdokas¢, ktora lgdzie uzaleniona od wytycznych podanych
przez konstruktora na etapie projektu budowlanegmacowéa mazna, iz bedzie to gebokasé
do okoto 3 metréw. Wykonanie fundamentéw oznédzalzie wydobycie ziemi, lecz po ich
budowie weksza¢ wydobytej w czasie wykopow ziemi zostanie wykotays do ich
zasypania. Ewentualnie pozostala ziemia zostatalwnomiernie rozmieszczona wokot
poszczegolnych sitowni (bez jakiegokolwiek przeemia ziemi), aby nie zmiehrolniczego
charakteru gruntu, ani zejego uksztattowania. Wykopy wykonane zogtadwniez przy
budowie rozdzielni SN/transformatora oraz przy dkisiu okablowania, lecz po ich
wykonaniu wydobyta ziemia w cala postuzy do ich zasypania.

Budowa planowanych elektrowni wiatrowych wraz b iofrastruktus, przetay sie
na zwkkszenie ildci powierzchni utwardzonych w stosunku do obecnstgou, tj. gtéwnie
W postaci czsci wystapce] ponad ziemi fundamentow. Istnienie takich powierzchni
spowoduje zwikszony sptyw wod opadowych i roztopowych. Jednéczewody te splya
po powierzchni fundamentu i ulegimfiltracji juz w bezpdrednim ich gsiedztwie. Krotkie
drogi dojazdowe do elektrowni z istrieych juz w tym obszarze dr6ég gminnych oraz place
montaowe, utwardzonewirem, z racji,ze nie stanowd warstwy nieprzepuszczalnej i nie
beda powodowé przeszkod w infiltracji wod w gb gruntu. W zwizku z powyszym nie
bedzie negatywnego oddziatywania w tym zakresie.

Analiza ewentualnie wygbujacych sieci drenarskich lub rowéw melioracyjnych na
terenie inwestycji zostanie wykonana na etapiegbtaj budowlanego, tj. przed uzyskaniem
decyzji pozwolenia na budaw W takim przypadku, o ile wysgpi kolizja planowanej
inwestycji z ewentualnie istnigja siech drenarsk, czy melioracyjn, wszelkie czynngi,
ktGre mogtyby ingerow@w jej stan zostanuzgodniona z odpowiednimi instytucjami.

Rys. 1.Wymiary powierzchni placu montawego przy budowie nowej elektrowni wiatrowej
o projektowanej wielkexi.
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Podczas budowy koniecznymedzie wycie dwigu samojezdnego,srodkow
transportu, ktore dowozbeda materiaty do fundamentowania oraz elementy koksjru
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Przyktad zastosowania rozygen technologicznych przy budowie elektrowni wiatrowyc
najnowszej generacji klasy do 5SMW.

Zdj ¢cie 5 (1-2-3)Dwudzielnag¢ smigiet utatwiapca transport i monga
1)
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3)

Zdjecie 6 Zastosowanie uezlzenia Flexifit do montau cigzkich elementéw (przektadni,
generatora do gondoli), co pozwala rigaie mniejszych gwigow

Biorac pod uwag, iz odlegt@d¢é budowy fundamentéw od najbdizej zabudowy,
wynoskt bedzie w przypadku kalej z 4 planowych elektrowni wiatrowych ponad Orb kie
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dojdzie do jakiegokolwiek odczuwalnego pogorszemaunkéw aerosanitarnych (spaliny i
pyh), jak rownie nie kxdzie odczuwalne natenie akustyczne prac wssedztwie.

Wplyw wariantu, jaki bytby realizowany przez intes, tj. budowa 4 elektrowni
wiatrowych o mocy do 5MW Kkala (wariant najkorzystniejszy dlarodowiska) w
omawianym zakresie po i bedzie zblizony w stosunku do racjonalnego wariantu
alternatywnego (budowa 4 elektrowni wiatrowych ooynado 2,5MW kada). Maszyny
najnowszej generacji, tj. klasy do 5 MW charaktejyzsic rozwiazaniami technicznymi
powodujcymi, iz poszczegoélne elementy konstrukcji nienseksze jak dla innych maszyn o
klasie do 2,5MW. Powsze powoduje mdzy innymi, & np. plac manewrowy, drogi
dojazdowe, s bardzo zblione dla elektrowni 0 mocy do 5MW jak i dla mocy 2&6MW.
Jednoczénie ilos¢ wyprodukowanej czystej energii przez maszgrmocy 5MW jest okoto 2
krotnie wyzsza nk dla elektrowni o mocy do 2,5MW. \Aksze oddziatywanie dla elektrowni
wiatrowej o mocy do 5MW w stosunku do elektrownimocy do 2,5WM zachodibedzie
praktycznie tylko przy budowie fundamentu, poniewhytby to wkkszy fundament.
Jednoczénie r&nica przyrostu wielkéci fundamentu nie jest liniowa w stosunku do
przyrostu mocy elektrowni i produkowanej czystegmgii. Wzrost mocy elektrowni o 100%
(z 2,5MW do 5MW), skutkuje jedynie kilkudziesio procentowym przyrostem wielkc
fundamentu.

5.2. Wody powierzchniowe i podziemne

W okresie prowadzonych robot ziemnych oraz pracoid@ho - montaowych nie
zaklada si wytwarzaniasciekdéw sanitarnych i przemystowych, ktore mogtybsggmikra¢ do
wod gruntowych. Natey jednak przestrzegaaby prowadzenie prac budowlanych odbywato
si¢ z zabezpieczeniem przed wyciekami oleju z prgago spretu budowlanego, co powinno
przebiegd zgodnie z obowazujacymi normami w tym zakresie. Wystarczaim
zabezpieczeniemebizie fakt,  sprat bedzie sprawny techniczne, a jego obstuga powierzona
zostanie wydcznie wykwalifikowanej firmie posiadgej do tego zaréwno zaplecze techniczne
jak i wykwalifikowanych pracownikéw wyspecjalizowgsh w prowadzeniu tego typu prac.

Wptyw wariantu, jaki bytby realizowany przez inies, tj. budowa 4 elektrowni
wiatrowych o mocy do 5MW kala (wariant najkorzystniejszy déeodowiska) w omawianym
zakresie bdzie jedynie nieco wkszy w stosunku do racjonalnego wariantu alternaggyo
(budowa 4 elektrowni wiatrowych o mocy do 2,5MWz#ta). Poszczegdlne gzi elektrowni
najnowszej generacji, tj. klasy do 5 MW nig wicksze jak dla innych maszyn o klasie do
2,5MW. Powysze powoduje mdzy innymi, & np. plac manewrowy, drogi dojazdowe, s
praktycznie identyczne. \Bksze oddziatywanie dla elektrowni o mocy do 5MW tassinku
do elektrowni o mocy do 2,5WM zachoél#edzie w ramach fundamentu, ponieswaoda
sptywa bedzie pod ziemj po wigkszej powierzchni. Jednoczee r&znica przyrostu wielkeci
fundamentu nie jest liniowa w stosunku do przyrastcy elektrowni i produkowanej czystej
energii. Wzrost mocy elektrowni z 2,5MW do 5MW, #luje jedynie kilkudziesiciu
procentowym przyrostem wielko fundamentu, a wt o tyle zwgksza st powierzchni, po
ktorej pod ziemy sptynie woda opadowa.

5.3. Flora i fauna
Na szat roslinng oddziatywanie bdzie miato miejsce jedynie podczas krétkotrwatego

etapu inwestycyjnego i to gidbwnie w obszarze pratzanych z fundamentowaniem, oraz
utozeniem kabli energetycznych w ziemi. Teren wokoét jatia planowanej inwestycji od
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wielu lat stanowi obszar wykorzystywany do prowadaetypowej gospodarki rolnej.
Jednoczénie podkréli¢ nalery, iz odpowiednio serwisowane uadzenie, jakim jest
elektrownia wiatrowa nie wprowadza do glebgdnych substancji zanieczyszezsich,
zatem jej budowa na terenie rolniczym nie spowodpggorszenia jalki gleb, ani
warunkéw dla wegetacji 6n. Na krotki okres budowy @Zci gruntu stanowicego obszar
inwestycji nie lgdzie prowadzona dziatal&® rolnicza. W miejscu, gdzie prowadzonedfp
prace budowlane niegtizie zagraona rélinnos¢ drzewiasta i krzewiasta, z uwagi na fakt, i
ona tam nie wyspuje.

Etap budowy wgzat si¢ bedzie z emisj zanieczyszcze do powietrza, poprzez
pracupce maszyny. Oddziatywanie te@dzie miato jednak niewielki zag) | podlegé beda
mu jedynie siedliska polmne w najbliszym otoczeniu inwestycji, dlatego teddziatywanie
nie dotrze do oddalonych o ponad 0,5 km nzgiazlych zabudowa

Analizowana inwestycja nie spowoduje zalkkozcecia struktur przyrodniczych, ktore
bylyby istotne dla ochrony szaty stmnej, w tym take migracji gatunkoéw rdin.
Przeprowadzenie inwestycji y¢ie skt z oddziatywaniami, jak usuggie ralinnosci, ale bez
negatywnych skutkébw ze wzglu na brak wartwiowej radlinnosci w obszarach
przeksztalce powierzchni ziemi. Nie zajdzie, co istotne jakikkiek oddziatywanie na
roslinnosé naturalm, z racji,ze taka ju tu nie wysg¢puje. Prowadzenie inwestycji, niedzie
oddziatywa& w sposob bezgoedni, ani péredni na siedliska #&tin, dla ktorych zostaty
wyznaczone lub zaproponowane do wyznacZestiazary Natura 2000.

W okresie oddziatywania poprzez funkcjonowanie gprdudowlanego najkisza
fauna prawdopodobnie okresowo wyemigruje asiesinie grunty, z wygkiem gatunkéw
latwo podlegajcych synantropizacji. Najprawdopodobniej w okresiadowy gatunki
synantropijne, ktore wykorzystujbliskas¢ siedlisk ludzkich z korZgia dla siebie bda
przenost sic np. w okresie dziennym nassednie dziatki lub nie dma zerowaly w tym
miejscu. Po ustaniu robét dotychczasowa forma fiamawvania fauny wréci do normy, tak
wiec budowa nie dmlzie miata istotnego znaczenia na wplyw na éuak rownie
bioréznorodnd¢ nie ulegnie zmianie.

Wplyw wariantu, jaki bytby realizowany przez inwest, tj. budowa 4 elektrowni
wiatrowych o mocy do SMW kala (wariant najkorzystniejszy ddeodowiska) w omawianym
zakresie bdzie praktycznie identyczny w stosunku do racjoegtnwariantu alternatywnego
(budowa 4 elektrowni wiatrowych o mocy do 2,5MWzéta). Okres budowy obu ww. maszyn
moze by nawet identyczny a zate to gtdbwnie od odpowiedniej organizacji ekip
monitujacych jak i budujcych fundament. Odnosz to do wielkdci wyprodukowanej czystej
energii, czas oddziatywania przemawia na k&rajektrowni o wgkszej mocy.

5.4 Odpady

W czasie prowadzonych prac budowlanych na obszbezpdredniej lokalizacii
elektrowni wiatrowych zostanie zlikwidowana pokrywgéebowa z istnieca wtasciwa dla
tego miejsca agrocenmzW miejscu, gdzie wybudowane zostaiuindamenty oraz krotkie
odcinki drog dojazdowych (maksymalnie kilkaset rdetrdla jednej elektrowni wiatrowej),
umazliwiajace dowoz wielkogabarytowych elementéw konstrukcginynasipia wierzchnie

tw tym wypadku odlegkri od proponowanych nowych lokalizacji sieci Nat@@00 g znacznie wjksze w
stosunku do obecnie istriejych.
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zmiany w poditau. Natomiast miejsca wykopu i powstaly odktad ziemo placu
montazowym, keda zmiary krotkotrwah, ktéra po zakfczeniu inwestycji zostanie
przywroécona do stanu pierwotnego. Do tego celuyagstvierzchnia warstwa urodzajnej
gleby tzw. humus, ktéry podczas prac zostanietydjztozony w pryzmie na terenie budowy.
To samo dotyczy ziemi z wykopow, ktora w nkowym etapie budowy posty do
zag:szczania i zasypywania powstatych wykopdéw. Nadmmaas ziemnych zostanie
rozgarngty na terenie wokot wigy. Zaréwno humus jak i &¢ ziemi z wykopow w m§l art.
4 ust. la ustawy o odpadach niedbe klasyfikowana jako odpad. Ingerephay grunt
spowoduje t& wykonanie linii kablowej. Bdzie to jednak ingerencja czasowa, gdo
utozeniu kabla wykop zostanie zlikwidowany poprzez pasye urobkiem z zachowaniem
uktadu warstw gruntowych.
Odpady powstage podczas realizacji inwestycji nieda nalezaty do grupy odpadéw
niebezpiecznych idula to przede wszystkim:
» opakowania po materiatach budowlanych, ktéredab segregowane, a naphie
wykorzystywane fdz przeznaczone do unieszkodliwienia,
» ztom stalowy oddawany do punktow skupu ztomu,
e odpady z budowy (t. kawatki drewna, styropianu,pyaszkio) keda zbierane do
pojemnikéw i wywaone na sktadowiskoabz do odzysku.

Tabela. 3.Lista odpadow na etapie budowy.
Kod Grupy, podgrupy i rodzaje odpadow llosé ton
1501 Odpady opakowaniowe @eknie z selektywnie gromadzonymDkoto 5
komunalnymi odpadami opakowaniowymi)
150101 Opakowania z papieru i tektury

1501 02 Opakowania z tworzyw sztucznych

1501 03 Opakowania z drewna

1501 04 Opakowania z metali

1501 05 Opakowania wielomateriatowe

1501 06 Zmieszane odpady opakowaniowe

16 02 Odpady urdzen elektrycznych o elektronicznych Okoto 1

17 01 Odpady materiatéw i elementéw budowlanyclz amfrastruktury | Okoto
drogowej (np. beton, cegly, piyty, ceramika) 200

170101 Odpady betonu oraz gruz betonowy z rogkidbremontéw

17 02 Odpady drewna, szkia i tworzyw sztucznych

170201 Drewno

17 02 03 Tworzywa sztuczne

17 04 Odpady i ztomy metaliczne oraz stopow metali
17 09 Inne odpady z budowy, remontdéw i demamta

W sytuacji racjonalnego pa@gtowania z odpadami, zgodnie z obamvijacymi
przepisami oraz wszelkimi zasadami, nie przewidsige negatywnego oddziatywania na
srodowisko w tym zakresie. Powsteg odpady &da gromadzone selektywnie i sukcesywnie
unieszkodliwiane. Po fazie budowy ww. rodzaje odpa@rzestam powstawa.

Wykonanie prac budowlanych Inwestor zamierza zleftimie specjalistyczne.
Zgodnie z zapisami art. 3 ust. 3 pkt 22 ustawy pagdch przez wytwogoodpadow rozumie
sie kazdego,,...ktorego dziatalngé lub bytowanie powoduje powstawanie odpaddéw, oraz
kazdego, kto przeprowadza wphe przetwarzanie, mieszanie lub inne dziataniagogce
zmiare charakteru lub sktadu tych odpaddéw; wytwprdpaddédw powstagych w wyniku
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swiadczenia ustug w zakresie budowy, rozbiorki, ratncobiektow, czyszczenia zbiornikow
lub uradzen oraz spratania, konserwacji i napraw jest podmiot, ktGwiadczy ustug,
chyba,ze umowa cswiadczenie ustugi stanowi inaczej”. Tak,ewiz godnie z powiszymi
unormowaniami firma wykonaga ustug budowlano — podtzeniowy bedzie wytworg
odpadow.

Powstagce przy budowie elektrowni wiatrowych odpadydp w jak najwigkszym
stopniu poddawane procesom odzysku i recyclingl, &by mogly stanowi surowiec
produkcyjny lub rekultywacyjny. Biac pod uwag sposéb zagospodarowania odpadow, nie
przewiduje si, aby powstajce odpady mogty w jakikolwiek sposob wph¢nnegatywnie na
srodowisko naturalne i ludzi.

W celu zminimalizowania oddziatywania planowanayestycji, niezbdnym kzdzie
zachowanie warunkuziodpady wytworzone podczas realizacji przedsgiecia w miag
mozliwosci beda zagospodarowane we wilasnym zakresie, a w przypdmtkigu takiej
mozliwosci przekazane podmiotom posiag@djm odpowiednie uregulowania prawne w
zakresie gospodarki odpadami.

Wptyw wariantu, jaki bytby realizowany przez inwest, tj. budowa 4 elektrowni
wiatrowych o mocy do 5MW Kkala (wariant najkorzystniejszy ddeodowiska) w omawianym
zakresie bdzie nieco wgkszy w stosunku do racjonalnego wariantu alternaggo (budowa
4 elektrowni wiatrowych o mocy do 2,5MW ida). Wielké¢ placu montaowego, diugéc
drog, przyhczy kablowych bdzie praktycznie identyczna, awii identyczna &dzie wielkgé
odpadow. Wekszy kzdzie jedynie fundament a i tak niedzie to przyrost liniowy w stosunku
do zainstalowanej mocy. Odnaszto do wielkdci wyprodukowanej czystej energii, $lo
powstajcych odpaddw przemawia na koszelektrowni o wgkszej mocy.

5.5 Zdrowie ludzi (hatas, emisje spalin)

Oddziatywanie projektowanego przeggriccia na zdrowie ludzi w trakcie etapu
budowy ledzie teoretycznie wynikatoby z emisji spalin i leataKilkadziesit samochodow
cigzarowych umaliwia jednak dowiezienie materiatu na postawieraéegkonstrukcji jedne;j
elektrowni. Bionc pod uwag fakt, iz faktyczny hczny okres prac budowlanych dla jednej
elektrowni wynosi bedzie maksymalnie kilkadaie/kilkadziesat dni, okresowe ua#liwosci
srodowiskowe zwgzane z procesem inwestycyjnym nie podlegeyrmowaniu w przepisach
dotyczcych ochronyrodowiska. Ze wzgldu na dobre przewietrzanie tego rejonu, z raeji,
jest to teren prawie ptaski, nie nafespodziewd si¢ jakichkolwiek zastoin ewentualnie
zanieczyszczonego powietrza. W ramach dotychczagoweykorzystania terenu, gdzie
planuje st zlokalizowane inwestycji, haturalnym procesem byigwanie cgzkiego sprztu
rolniczego celem prowadzenia prac zzanych z rolnicz obstuga gruntu.

Halas, jaki ledzie powstawat podczas prac ziemnych i budowlamontaowych
bedzie ograniczony wykznie do rejonu robot, tj. w oddaleniu ponad 0,5 dannajblizszych
zabudowa. Zrodtem hatasu w fazie budowyedy gtéwnie maszyny takie jak: koparko-
spycharka, #wig i transport aizarowy. Przyjmuje s, iz poziom mocy akustyczneyodet
hatasu w trakcie budowy wdzenia wynosi bedzie odpowiednio koparko—spycharka okoto
90-95 dB, samochodu ¢garowego 85-95 dB. Biac jednak pod uwag ograniczony,
krotkotrwaty czas pracy tych wdzen w fazie budowy sitowni wiatrowych, niegtizie to
powodowato znacych oddziatywa. Jednocz@nie celem zapewnienia komfortu okolicznym
mieszkacom nie leda wykonywane prace zwzanych z przedsivzigciem w porze nocnej.
Towarzysace robotom fundamentowym wibracje, ze wgl na ponad 0,5 kilometraw
odlegta¢ od istniepcej zabudowy &da niezauwaalne.
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Stacja kontenerowa, w ktorej znajdowataby izdzielniasredniego napicia (SN),
oraz ewentualnie transformator (gdyby nie znajdosiatw wiezy), miataby powierzchgi
kilku metrow kwadratowych.

Planowana inwestycja [lgdzie przylaczona do krajowego systemu
elektroenergetycznego poprzez przgcze do sieci 110 kV (linia 110kV przebiega w
potnocnej casci omawianego obszaru) i budow nowej stacji GPZ. Na tym etapie
inwestycji inwestor nie jest w stanie precyzyjniaasli¢ przewidywanego miejsca budowy
stacji GPZ oraz tym samym przebiegu poszczegoliyshkablowych do poszczegolnych
elektrowni, poniewa informacje te bda dostpne dopiero po uzyskaniu warunkéw
przylaczenia. Zgodnie z ustawPrawo Energetyczne warunki pragtenia dla elektrowni
wiatrowych mana uzyské dopiero po uzyskaniu warunkéw zabudowy lub przasst
wypis z Miejscowego Planu Zagospodarowania Przewstrzgo, ktory dopuszcza budpw
elektrowni wiatrowych w danym miejscu. Gmina Dolbia posiada MPZP, dlatego warunki
przylaczenia inwestor uzyska dopiero po wydaniu decyzjvarunkach zabudowy, kigr
poprzedza decyzjaodowiskowaZ tego powodu postanowiono podzidliuzyskanie zgody
na realizacje przedsgwziecia na dwa etapy:

» Uzyskanie zgody na budaeviundamentow i drég dojazdowych do elektrowni,
» Uzyskanie zgody na budaevstacji GPZ oraz budaywprzylcza kablowego

Baza materiatlowo — spgtowa oraz organizacja placu budowy (zgodnie z@&#tust 1 ustawy

00s):

Urzadzenia skfada sic beda z abonenckiej staciredniego nagicia/transformatora,
fundamentu, do ktorego przytwierdzonadbie wieza konstrukcji, gondoli, w Kktorej
umieszczony d&dzie generator orazmigiet. Dowiezienie materialu zbrojeniowego |
szalunkéw do fundamentowania wymagbedzie maksymalnie okoto 3-4 samochodow
cigzarowych o nénosci dobranej do wymogow zwzanych z lokalnymi drogami.
Samochody te dowiaz materialy jednego dnia. Do dowiezienia gotowegdoie z
najblizszej betoniarni wykorzystane zosiasamochody o pojemdo 6 — 9 metréw
sze&ciennych, co oznacza; do fundamentowania niegnym kedzie kilkadziesit tego typu
samochodéw dla jednej elektrowni wiatrowej. Betoaowe zgodnie z procesem
budowlanym, dla tego typy budowli jak sitownia w@ka musi odbywa sie¢ w jednym
procesie w ramach jednego dniag&mtliwos¢ przejazdu samochodow dostaraezgch beton
wynosk bedzie okoto 4 sztuk na godzin

Do dowiezienia abonenckiej, gotowej, kontenerowagjs SN wykorzystany zostatby
jedensredniej wielkgci samochdd eizarowy o nénosci do kilkunastu ton. W trakcie pracy
dzwigu na bigaco dowaone leda elementy konstrukcji elektrowni wiatrowej. dzenia
najnowszej generacji wykorzystujczesto technologi flexifit, tj. specjalny naktadkowy
dzwig na zamontowangondot, ktory nastpnie wktada do gondoli najgisze elementy (np.
generator, przektadnie). Takie roasanie powoduje,zimaze wowczas zoséazastosowany
nieporéwnywalnie mniejszy avig, analogiczny jak dla elektrowni o okoto 2 krign
mniejszej mocy,

Elektrownie leda posadowione na fundamencielbetowym osrednicy do okoto 25
metréw w czsci podziemnej i okoto 6 metrow w exi wystapcej ponad grunt. Wykop pod
fundament bdzie realizowany przy ayciu koparki. Na dnie wykopu zostanie wykonana
stalowa konstrukcja, ktéra zostanie przyyeiu pompy zalana betonem. Ziemia z wykopu
zostanie ponownie wykorzystana do wyroéwnania tetmmowy. Paiczenie pomidzy wieza
elektrowni, a fundamentengdizie wykonane przyayciu atestowanych pgézer srubowych.
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W czasie eksploatacji elektrowni konieczne jestygeel zapewnienie dojazdu
samochodu serwisowego o wadze do 3,5 tony, &g, co kilka miesjcy.

Szacunkowa powierzchnia terenuefego czasowo w trakcie budowy:

Szacowa mazna,  tymczasowa powierzchnia niezima do funkcjonowania wdzen
podczas budowy wyndasibedzie okoto 1500 metrow kwadratowych dla jednej &tmkni.
Przyjmupc zakres planowanych robot powietrze na terenigeki@mvanej inwestycji, jak
rowniez gruntow przylegaicych nie ledzie zanieczyszczane w jakimkolwiek zaualaym
stopniu z uwagi na brakddet zorganizowanej emisji zanieczyszczgak, wic, ucazliwosci
dla ludzi zwihzane z przedmiotogvinwestyci beda krétkotrwate, o ograniczonym zagu, a
ich wptyw na zdrowie mieszkadw kedzie niezauwzalny.

Wptyw wariantu, jaki bytby realizowany przez inwest, tj. budowa 4 elektrowni o
mocy do 5MW kada (wariant najkorzystniejszy dkxrodowiska) w omawianym zakresie
bedzie identyczny w stosunku do racjonalnego wariatternatywnego (budowa 4 elektrowni
wiatrowych o mocy do 2,5MW kaa). Wielk@g¢ placu montaowego, diugé¢ drog
dojazdowych dla elektrowni 2,5MW me by identyczna jak dla elektrowni najnowszej
generacji o mocy 5MW. Przy budowie ww. elektrowt\& moze by uzyty identyczny
dzwig, co dla dwukrotnie mniejszej elektrownie, pag@zzatagenie specjalnej wskazanej w
niniejszym raporcie naktadki —zaigu flexifit. Odnosac to do wielkdci wyprodukowanej
czystej energii, przemawia to na kai@glektrowni o wgkszej mocy.

5.6 Dobra materialne i dobra kultury

Realizacja inwestycji nie dolzie oddziatywa na dobra materialne. Dobo6r miejsca
budowy, tj. fakt, ¥ najblizszy budynek w stosunku dozbego z urzdzen nie znajduje si
blizej niz 0,5 km, powodujezinie nasipi jakiekolwiek zmiana w istniegych w gsiedztwie
budynkéw. W stosunku do istnaglych w okolicy zabudow®adotychczasowa funkcja ich
uzytkowania wzadnym stopniu nie ulegnie zmianie. W obszarze,gytigizie prowadzona
inwestycja brak jest stanowisk archeologicznychbiektéw zabytkowych wpisanych do
rejestru zabytkdw lub proponowanych do wpisu. Naflze zabudowania nie stanawi
rowniez wartagsciowych zespotow ruralistycznych. W rejonie oddpiednia planowanej
inwestycji (oprocz oddziatywania krajobrazowegog anajduy sic zadne szkoty, szpitale,
obiekty wyteczndci publicznej lub militarnej. Brak jest rowrieabytkéw i débr kultury, a
wiec: nieruchomeéci lub rzeczy ruchomych, ich exi lub zespoty, bdacych dzietem
cztowieka lub zwizanych z jego dziataldoia i stanowicych swiadectwo minionej epoki
badZ zdarzenia, ktérych zachowaniezyew interesie spotecznym ze wzdu na posiadan
wartas¢ historyczn, artystyczm lub naukowy (art.3. Ustawy z dnia 23 lipca 2003r. O
ochronie zabytkow i opiece nad zabytkami). Ochromedtug powyszej ustawy olkje %
rzadkie okazy przyrody agwionej i nieaywionej, parki, ogrody, krajobrazy kulturowe,
cmentarze, cmentarzyska, kurhany, jaskinie, obiektyheologiczne, paleontologiczne i
etnograficzne, wpisane do rejestru zabytkow prasbyp do tego powotane.

Wplyw wariantu, jaki bytby realizowany przez inwest, tj. budowa 4 elektrowni
wiatrowych o mocy do 5MW Kkala (wariant najkorzystniejszy dlarodowiska) w
omawianym zakresie c¢dzie identyczny w stosunku do racjonalnego wariantu
alternatywnego (budowa 4 elektrowni wiatrowych ocsndo 2,5MW kada).
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6. ODZIALYWANIE INWESTYCJI NA SRODOWISKO, ETAP
EKSPLOATACJI

6.1. Powierzchnia ziemi, gleby, wody powierzchniowigoodziemne

Pracujce uradzenie, jakim jest elektrownia wiatrowa wytwamgaj energe
elektryczra z wykorzystaniem towarzyseej jej infrastruktury technicznej na catym etapie
eksploatacji nie ddzie oddziatywé na powierzchri ziemi i gleby, poniewa nie lxdzie
zachodzita potrzeba ingerowania w wierzehjgj powierzchrng. Po zakéczeniu budowy
wigksza cz& gruntu posiadabedzie niezmienione wkgiwosci w zakresie dotychczasowego
sposobu #ytkowania. Przedswziccie nie Ilgdzie powodowé uzytkowania zasobow
naturalnych. Wysoki& urzadzenia oraz & ustawieniasmigiet w stosunku do powierzchni
ziemi powoduje, 4 przy powierzchni ziemi nie odczuwalnyedzie jakikolwiek ruch
powietrza wywotany prac przedmiotowego ugdlzenia (nie tdzie dochodzito ani do
wywotania ,,sztucznego” ruchu powietrza, atij@go zatrzymywania przy powierzchni).

Wplyw inwestycji na wody podziemne polégdedzie wyhcznie na lokalnym
(maksymalnie okoto 500 metréw kwadratowych) ogra@amsu infiltracji wody opadowej do
gruntu w ramach fundamentu. Woda ta sptynie podhizigpo powierzchni fundamentu i
wsiaknie do gruntu w jego bezpmdnim gsiedztwie. Mniejsze opadyetla bezpdrednio
wsigka¢ w ziemk | moga nawet nie dotrazedo poziomu fundamentowania. Budowa tego typu
urzadzenia nie spowoduje zmian stosunkéw wodnych oraadgpewania wod
powierzchniowych.

Wymiana olejéw w poszczegolnych elektrowniach vaatych, odbywa sie bedzie, co
4 lata w zakresie wymiany olejow oraz 1 raz w rokuzakresie wymiany smaréw i
jednoczénie nie lgdzie stanowi zagraen dla elementowsrodowiska. Wymiany te odbywa
sic beda w sposOb specjalistyczny poprzez osoby posiadajodpowiedni wiedz,
uprawnienia i przeszkolenie w tym zakresie. Ngysa nakgcane lgda specjalne pojemniki
(puszki) zawierajce smar. W ich wgtrzu znajduje si oprocz smaru substancja (w drugim
dnie, na zasadzie strzykawki), ktora w momencierqtakia spowoduje wzrostsaienia i
uzupetnienie smaru w griigzie tazyska. Taka konstrukcja powodujez jest to ukiad
catkowicie zamknity i szczelny. Dlatego #enie istnieje meliwos¢ wystpienia negatywnego
oddziatywania narodowisko gruntowo wodne planowanej do realizacjestycji.

Jednoczénie pod stosowanymi stacjami transformatorowymnepil@anych elektrowni
wiatrowych (po jednym na elektrow)i dla ochrony wéd gruntowych, znajdoivsic bedzie
szczelna wanna ociekowzdolna przy¢ w catgci olej transformatorowy, w przypadku,
gdyby doszio do rozszczelnienia jego konstrukcji.tyfh wypadku szczel$é konstrukcji
transformatora oraz zabezpieczenia w postaci misgwpli, w przypadku dysfunkcji
urzadzenia na zatrzymanie oleju i smardw, ktére zaestarsunéte natychmiast po
automatycznym zgtoszeniu awarii do ekip serwisowych

Elektrownia wiatrowa jako maszyna do wytwarzaniargi elektrycznej nie wymaga
instalacji odprowadzenia wéd deszczowych, ponigje@pspecyficzna budowa (fopaty wirnika,
konsola, wiea) posiada owalne i aerodynamiczne Kksztalty, ktdre pozwalaj na
jakiekolwiek gromadzenie siwody deszczowej.

Wptyw wariantu, jaki bytby realizowany przez ini@s, tj. budowa 4 elektrowni
wiatrowych o mocy do SMW Kkala (wariant najkorzystniejszy ddeodowiska) w omawianym
zakresie po g&ci bedzie zblzony w stosunku do racjonalnego wariantu alternaggen
(budowa 4 elektrowni wiatrowych o mocy do 2,5MW:z#a). Maszyny klasy do 5 MW tj.
najnowszej generacji, charakteryzugic rozwiazaniami technicznymi powodigymi, iz
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poszczegolne elementy konstrukcji nievdcksze jak dla innych maszyn o klasie do 2,5MW.
Powyzsze powoduje mdzy innymi, & np. plac manewrowy, drogi dojazdowe saktycznie
identyczne dla elektrowni o mocy do 5MW jak i dlaoey do 2,5MW. Jednocgeie ilos¢
wyprodukowanej czystej energii przez masggmmocy 5SMW jest okoto 2 krotnie vwigza ni
dla elektrowni o mocy do 2,5MW. Minimalnie gisze oddziatywanie dla elektrowni
wiatrowej o0 mocy do 5MW w stosunku do elektrownimocy do 2,5WM zachodgzibedzie
jedynie z racji na nieco wkszy fundament dla wkszej elektrowni poprzez fundamentu,
poniewa jest to wgksza ptyta dla wikszej elektrowni. Jednocgge r&znica przyrostu
wielkosci fundamentu w stosunku do przyrostu mocy elekhiowprodukowanej czystej
energii przemawia na korgy wigkszej elektrowni. Wzrost mocy z 2,5MW do 5MW,
skutkuje jedynie kilkudziegcio procentowym przyrostem wielka fundamentu.

6.2. Zanieczyszczenie powietrza atmosferycznegolinkat

Eksploatacja planowanych wudzer nie wywota powstawania zanieczyszczenia
powietrza atmosferycznego zaroOwno gazami, jak iampyt Urzdzenie tego typu jest
proekologicznym sposobem wytwarzania energii, wlnga bilansie ogranicza emisijdo
atmosfery zanieczyszaze Produkcja energii elektrycznej, z wykorzystanigego typu
urzadzen w sposob paredni w konwencjonalnych elektrowniach zmniejszalsgowstawania
emisji szkodliwych zwizkdw mkdzy innymi: SQ, NO,, CO, tlenku wegla. Planowe
przedsgwziecie, nie wptynie na lokalne warunki klimatyczne, jedyne oddziatywanie
szcatkowo polega bedzie na ostabieniu sity wiatru w strefie praoyigiet.

W trakcie eksploatacji ugzlzenia, skala serwisu wymagatadbie wizyt 1-2 oséb
najczsciej, co poét roku. Bda to standardowe prace, ktére wymagakdd przyjechania
jednego samochodu, w zyku, z czym, nie &dzie miato tozadnego znaczenia dla lokalnych
warunkéw zwiazanych z czyskeia powietrza.

Wptyw wariantu, jaki bytby realizowany przez inwest, tj. budowa 4 elektrowni
wiatrowych o mocy do 5SMW Kkala (wariant najkorzystniejszy ddeodowiska) w omawianym
zakresie bdzie identyczny w stosunku do racjonalnego wariaiternatywnego (budowa 4
elektrowni wiatrowych o mocy do 2,5MW k@a). Odnoszc to do wielkdci wyprodukowanej
czystej energii, przemawia to na kaigyelektrowni o wgkszej mocy. Wanym czynnikiem
bedzie tu organizacja pracy ekip momaych a nie sama wielké urzadzenia.

6.3. Oddziatywanie akustyczne urgdzenia

Podstaw merytoryczia analizy hatasu byto:

1) Rozporadzenie MinistraSrodowiska z dnia 14 czerwca 2007r w sprawie domaingch
poziomow hatasu wrodowisku (Dz. U. Nr 120 z dnia 5 lipca 2007r., p826),

2) Polska Norma PN-ISO 9613-2 Akustyka. Ttumienigwitku podczas propagacji w
przestrzeni otwartej. Ogolna metoda obliczania,

3) Koncepcja programowo-przestrzenna przeasiccia - przewidywana lokalizacja
elektrowni wiatrowych, rgdne punktéw posadowienia.

Dane akustyczne projektowanych 4 agdzen najnowszej generacji wraz z
parametrami wykorzystano w programie ,LEQ Profesaio6” dla okrélenia zasigu
propagacji hatasu emitowanegosmwdowisku. Obliczeniaagszgodne z norm PN-1ISO9613-
2:2002, a wgc okrelajaca kryterium zasigu oddziatywania hatasu, i jednoéme wyniki
odnosity s¢ w zakresie kryterium dopuszczalnego poziomwidku dla funkcji chronionych
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na podstawie rozpogdzenia MinistraSrodowiska w sprawie dopuszczalnych poziomow
hatasu wsrodowisku.

W analizie akustycznej pierwotnie zaémo, ze kazda z 4 wnioskowanych elektrowni
wiatrowych (EW 1-2-3-4) miatyby moc akustyegzmaksymalnie do 107,8 dB. Wysako
catkowita uradzenia zawierataby @i do 200m, wysok& wiezy planowana jest na
maksymalnie do 140m.

Jednoczénie na mapie rozkiadu hatasu uwgliono ewentualne oddziatywanie
skumulowane innych tego typu gdzex w okolicy tj.

* 1 elektrownia oznaczona na stosownych mapachozak nr 1 i 2) jako EW5 —
ewentualna elektrownia inwestora — sktadapo niniejszy wniosek (zaakceptowana przez
RDOS) o mocy akustycznej maksymalnie do 100 +/- tl&B przy wysokeéci catkowitej do
100m (zat@aono wysoké¢ wiezy maksymalnie do okoto 80m),

e 2 elektrownie oznaczone na stosownych mapachdazak nr 1 i 2) jako EW 6 i 7 -
urzadzenia innego inwestora, ktéry procesuje stosowgedy na elektrownie o mocy
akustycznej maksymalnie do 101dB#a, przy wysokéci zawieszenia wirnika 65 m.

W analizie przyto parametry: wspotczynnik gruntu: 0,9, temperatui® C,
wilgotnos¢ wzgledna powietrza 70%.

Rozprzestrzenianie i dzwigku na otwartej przestrzeni zale zaréwno od
charakterystyki akustycznejodta dzwigku, zmian zachodzych w atmosferze, jak rowrie
od uksztaltowania terenu oraz znajgych s¢ na nim elementow urbanistycznych i
zadrzewienia (w tym wypadku wyguja drzewa bezpwednio przy zabudowaniach).

Badajc oddziatywanie sitowni wiatrowej ngrodowisko w zakresie hatasu nafe
przyja¢ zatlaenie,ze obiekt sitowni ména uzné zazrédto kuliste, a na wielkd poziomu
dzwicku w pewnej odlegixi od zrédta mag wptyw gtdwnie nasipujace czynniki (istotne z
punktu widzenia projektowanej inwestycji). Najéziej mazliwe jest oddziatywanie kilku
czynnikéw jednoczaie:

» odlegta¢ punktu obserwacji odrodta dzwicku i kierunkowdci zrodia,

e tlumienie dwigcku w powietrzu,

e zmiany temperatury w poszczegolnych warstwach dengs

e zmiany wilgotngci powietrza, mgta, dym, wiatr,

« przedmioty state (przegrody urbanistyczne, npegjdgdudynki), uksztattowanie terenu.

Hatas pochodgy z tego typu urgzen, jakim jest elektrownia wiatrowa dzieliesha
dwa rodzaje, tj. hatas pochodzenia mechaniczneggiwavzany przez wzajemne
oddzialywanie elementow mechanicznych, adeenia oraz halas pochodzenia
aerodynamicznego wytwarzany przez przeptyw powdetprzez smigta. Zrodia hatasu
mechanicznego stanawiskrzynia biegow, generator, sitownik mechanizmaeptawiania
topat, mechanizm kierunkowania elektrowni, weniytgt obiegu chtodzenia i uktady
hydrauliczne. Elementy te,c¢tla emitowa& hatas pérednio poprzez obudaw turbiny.
Szerokopasmowy hatas aerodynamiczny stanowi zwwldgstotniejsz skiadows hatasu
emitowanego z turbiny. Halas ten jest wytwarzargepmprzeptyw strumienia powietrza przez
wirnik, a jego poziom zwykle zwksza st wraz z pedkoscia obrotows wirnika.

Analiza miata na celu okék¢ zaréwno wartéci, jak i zas¢ggu hatasu emitowanego do
srodowiska z terenu projektowanej inwestycji (wraefektem ewentualnej kumulacji), oraz
ocere skutkdw wptywu przedmiotowej inwestycji na klimakustyczny otoczenia. Analiza
miata na celu wykaza czy z punktu widzenia prawa posadowienie plangeharnuradzen
nie wykroczy poza poziom oboyzujacych norm oraz w jakiej odlegtoi od najblizej
zabudowy normy te bylyby spetnione.
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Elektrownie wiatrowe, tej klasy, co planowane Hbytywyposaone w uradzenia
pozwalajce regulowa ich parametry (tzw. nastawy), w zab@sci od paadanego
(dopuszczalnego) na danym terenie poziomu emigiisba W wyniku tej regulacji poziom
emitowanego hatasu elektrowni p@obardzo wyranie zmiené - maze by¢ ograniczana. Fala
akustyczna charakteryzujeesitym, iz spadek hatasu juo 3 dB powoduje spadek
odczuwalnego énienia akustycznego o 50%.

Tej klasy uradzenia jak planowane posiada funkcje pozwakajna redukej emis;ji
hatasu na nieporownywalnie ¢kisza skak tj. nawet o ponad 6 dB, co zaprezentowano
ponizej.

INSTRUKCJE DOTYCZACE OGOLNE] Kod: GD104141-pl Zmiany: 2
CHARAKTERYSTYKI URZADZENIA Data: 11/07/11 v 12 .12

KRZYWA MOCY TURBINY WIATROWE] G136 4,5 MW PRZY POZIOMIE HALASU DLA
USTAWIENIA W TRYBIE PRACY O NISKIEJ EMISJI HALASU

oS

Tytut:

5.3 POZIOMY EMISJI HALASU

Poziomy emisji hatasu wytwarzanego przez turbine wiatrowg G128-4,5 MW przy réznych poziomach
emisji hatasu w trybie pracy o obnizonej emisji hatasu przy réznych wartosciach W10 i WS
przedstawiono w ponizszych tabelach,

Ustawienie

poziomu emisji

hatasu turbiny 107,2 107,8
wiatrowej > 101,6 dB(A) | 102,5dB(A) | 106,4 dB(A) dB(A) dB(A)

w10 Whub

(m/s) (m/s) Lw [dB(A)] | Lw[dB(A)] | Lw[dB(A)] | Lw [dB(A)] | Lw [dB(A)]
2 2.9 83.92 83.92 83.92 83.92 83.92
3 4.4 92.58 92.58 92.58 92.58 92.58
4 5.9 98.95 98.95 98.95 98.95 98.95
5 7.3 101.60 102.50 103.80 103.80 103.80
6 8.8 101.60 102.50 106.30 106.92 107.17
7 10.3 101.60 102.50 106.44 107.20 107.69
8 11.8 101.60 102.50 106.44 107.20 107.32
9 13.2 101.60 102.50 106.44 107.20 107.21
10 14.7 101.60 105.78 107.00 107.23 107.24
11 16.2 107.26 107.32 107.32 107.32 107.32

Tabela 13. Poziomy halasu turbiny wiatrowej G136 4,5 MW przy roznych predkosciach wiatru
dla réznych ustawien poziomu hatasu.

Teren, gdzie bylyby posadowiona 4 planowane sitewmiatrowe nie jest obly
aktualnie obowjzujacym planem zagospodarowania przestrzennego Gmimgjddje s¢ w
otoczeniu gruntow ornych izytkow zielonych, na ktorych nie ma beZpsdnio obszaréw o
funkcji chronionej analizag zagadnienie od strony akustycznej.

Na analizowanym obszarze w przesajcej czsci zabudowania zgodnie z nogm
obejmup poziom dopuszczalnego hatasu w weetach normatywnych:

« 55 dB w godz. od 6.00 - 22.0(pora dzienna), w przedziale czasu odniesienianytwg
najmniej korzystnym godzinom dnia kolejno po saiastpujacych,

« 45 dB w godz. od 22.00 - 6.0(pora nocna), w przedziale czasu odniesienia rawty
najmniej korzystnej godzinie nocy.

Jednoczénie wystpuje kilka zabudowm dla ktérych obowizujaca norma hatasu

(zabudowania typu jednorodzinnego), jest poziom:
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50 dB w godz. od 6.00 - 22.0(pora dzienna), w przedziale czasu odniesienianytwg
najmniej korzystnym godzinom dnia kolejno po saiastpujacych,

40 dB w godz. od 22.00 - 6.0(pora nocna), w przedziale czasu odniesienia rawty
najmniej korzystnej godzinie nocy.

Jako pierwotne gtéwne parametry do podstawy ohiliqaezyjeto, iz maksymalny
emitowany hatas przez wdzenie wynosi moze do107,8 dB.

Na sporadzonych mapach zagiu hatasu stanoagych zahkcznik nr 1 i nr 2 do
niniejszego raportuzgodnie z pismem do Regionalnej Dyrekcji Ochronyrodowiska w
Poznaniu nrIGOSR.6220.3.2012Burmistrza Gminy Dobra, z dnia 12.04.2012r.:

e punkty P1 i P26 nalg do zabudowy rekreacyjnej, z nagrhatasu 55 dB w dziei 45 dB
W nocy,
* punkty P3, P9, P20, P25 naledo zabudowy jednorodzinnej, z nayB0 dB w dzié i 40
dB w nocy
e punkty P2, P4, P5, P6, P7, P8, P10, P11, P12 FA13,P15, P16, P17, P18, P19, P21, P22,
P23, P24, P27, P28, P29, P30, P31lmal® zabudowy zagrodowej z nogre5 dB dzié
1 45 dB w nocy.

Powyzsze ustosunkowanie ¢siBurmistrza Gminy Dobra stanowi informacjo
faktycznym zagospodarowaniu terendw wokét planowhnyturbin - wiatrowych, ze
wskazaniem na rodzaje terenow, o ktérych mowa wid3., ust. 2 pkt 1 ustawy z dnia 27
kwietnia 2001 r. Prawo ochronyodowiska (Dz. U. z 2008 r. Nr 25, poz. 150 ze znn.)
rozporadzeniu MinistraSrodowiska z dnia 14 czerwca 2007r. w sprawie dogednych
poziomow hatasu wsrodowisku (Dz. U. Nr 120, poz., 826) co pozwolita okrelenie
odlegtcci najblizszych terenéw, o ktorych mowa ww. aktach prawnydhptanowanych
turbin (zahcznik nr 1 2).

Jednoczénie w badaniu przgjo znane wartei poziomu emitowanego hatasu dla
pozostatych planowanych w okolicy elektrowni tj. BW-7, aby uwzgldni¢c efekt
skumulowany.

Przeprowadzona analiza akustyczna (mapaaczalk nr 1) wskazuje, zi
rozmieszczenie planowanych 4 elektrowni wiatrowjast maliwe przy zataeniu, £ EW2 i
EW4 moga pracowaé z dopuszczalnym petnym poziomem akustycznym do 1@7dB
przez cah dobe, a elektrownie EW1 i EW3 powinny mi& witaczom funkcje cichej pracy
na okres nocny na poziomie do 102 dB dla EW1 oraz2%,5 dB dla EW3. Elektrownie
wiatrowe tej klasy jak planowane posiagdajnkcjc umazliwiajaca prag z poziomem hatasu
nie przewyszapcym ww. zalecanej warfoi 102 i 105,5 dBJednoczénie w okresie dnia
wszystkie elektrownie mog pracowa¢ z wartoscia hatasu do 107,8 dB.

Jednoczénie na dodatkowej mapie (zaknik nr 2) przedstawiono wariant rozktadu
oddziatywania akustycznego w przypadku niewielkigrekty potaenia planowanych
elektrowni EW2 do EW2' — EW3 do EW3' i EW4 do EW{dla elektrowni EW1 nie
dopuszcza si korekty jej potagenia). Jest to najbardziej niekorzystna dopuszezaln
lokalizacja elektrowni, z punktu widzenia ich podéomia wzgédem zabudowd ktora
jednoczénie pozwala na spetnienie wszelkich obggmijacych norm.

W przypadku ewentualnej korekty po&mia elektrowni przyte powyej
dopuszczalne poziomu akustyczne réwnmzwalaj na spetnienie obowzujacych norm
(przy whczeniu funkcji cichej pracy dla EW1 i EW3). Dodatkm przy zatageniach ww.
niewielkiej korekty kierowano seiscistym parametrem,zi zadna elektrownia nie me
znajdow& si¢ blizej niz 500 metrow do zabudowajak i 200 metréw od terendw
zadrzewionych.
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Dodatkowo wartéci dopuszczalnego poziomu hatasu zaprezentowano w
podsumowaniu w tabeli nr 10.

Celem spetlnienia norm przy przgju powyszych wartéci emisji hatasu
wymaganym jest, aby elektrownie zlokalizowane 2Zgstavediug nasfpujacych
wspotrzdnych dla:

EW1 N 51° 55" 25,5” E 188 51,0”
EW2 N 51° 55 33,3” E 18° 39',85
Maksymalne przesuggie do punktu EW2’ N 51° 55' 34,2” E 18° 39' 48,9”
EW3 N 51° 56' 27,1” E 18° 39,95
Maksymalne przesuggie do punktu EW3’ N 51° 56' 24,9 E 18° 39" 6,77
EWA4 N 51° 55 55,3” E 18° 38' 15,1”
Maksymalne przesuggie do punktu EW4’ N 51° 55’55,3” E 18° 38' 10,9”

Wptyw wariantu, jaki bytby realizowany przez intes, tj. budowa 4 elektrowni
wiatrowych o mocy do 5MW Kkala (wariant najkorzystniejszy dldrodowiska) w
omawianym zakresie bytby zbbny w stosunku do racjonalnego wariantu alternaggen
(budowa 4 elektrowni wiatrowych o mocy do 2,5MWzéta). Maszyny najnowszej generacji
tj. klasy do 5 MW, charakteryzajsic maksymalnym poziomem hatasu 107,8 dB oraz
funkcjami umadaliwiajacymi spadek hataswalo 101,6 dB. Dwukrotnie mniejsze elektrownie
wiatrowe np. Nordex N100 2,5MW posiaglanaksymalny hatas na poziomie 107,5 dB i
mozliwos¢ jego redukcji do 101,5 dB. W przesatoistniata praktycznigcista zalenos¢, iz
elektrownia o wikszej mocy generowata wymaie wickszy hatas. Rozwdj technologiczny
sprawit, & elektrownie wiatrowe najnowszej generacji chamajdeja sic praktycznie
identycznym poziomem halasu, poniewpredkos¢ poruszania si koncowki smigta jest
prawie taka sama jak w elektrowniach 2,5MW. Zmiesigajedynie liczba obrotéw wirnika
elektrowni na minug, co jest przyczys iz dla wigkszych elektrowni np. planowanych 5MW,
hatas jest praktycznie identyczny jak dla elektrodwukrotnie mniejszych.

W ramach prac mdzynarodowego panelu naukowego, w skiad, ktéregezkve
niezaleni eksperci z dziedziny akustyki, audiologii, megyg oraz zdrowia publicznego
powstat w 2009 roku specjalistyczny raport dotypyz potencjalnego oddziatywania hatasu
emitowanego przez elektrownie wiatrowe na zdrova®wieka ,,Wind Turbine Sound and
Health Effects. An Expert Panel ReviéwAutorzy tej publikacji stwierdzajjednoznacznie,
iz nie ma dowodow na toz istyszalne dwicki lub infradzwicki emitowane przez turbiny
wiatrowe maj jakikolwiek bezpéredni efekt fizjologiczny u ludzi. Jednoénée wskazano,

2 wind Turbine Sound and Health Effects. An Exgeanel Review” 2009r, spamdzony przez W. David’a
Colby’ego (inspektora sanitarnego prowincji OntgriRoberta Dobie, Geoff'a Leventhall’a (konsultanta
Nosie Vibration and Acoustics), David’a M. LipscompRobert'a J. McCunney'a, Michael'a T. Seilo, Bo
Sondergaard’a (konsultanta w Danish Electronicshtignd Acoustics) i Mark'a Bastasch’a Aymiera
akustycznego z firmy CH2M HILL) na zlecenie AmencaVind Energy Association (Amerykskiego
Stowarzyszenia Energii Wiatrowej) i Canadian WindeEy)y Association (Kanadyjskiego Stowarzyszenia
Energii Wiatrowej).
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ze wytwarzane przez turbiny wibracje w ziemi, niews/czuwalne przez ludzi, jak rowrie
nie mag na nich wptywu. Eksperci ww. materiatu, zgodnie sseoim ddwiadczeniem i
wiedzz na temat oddziatywaniazelickbw w terenie zamieszkatym, wskazalt, odgtosy
pochodzce od tego typu uszlzer nie % w stanie wywotd konsekwencji zdrowotnych u
ludzi. Jednoczmie eksperci rozpoznali tzw. syndrom turbin wiatyoWw jako zle
zinterpretowane objawy reakcji na podenerwowanigtaghmi emitowanymi przez turbiny.
W opracowaniu wskazano jednoznacznig, dowody na wysfpowanie tzw. choroby
wibroakustycznej nieaswiarygodne przy poziomiezavicku emitowanego przez elektrownie
wiatrowe. JednocZaie eksperci wskazalze dzwigki pracy turbin nie stanowizagraenia
utraty stuchu lub innego negatywnego wptywu na waeQ podobnie jak infragvicki i
dzwieki o niskiej czstotliwosci. Niektorych ludzi odgtosy pracy turbin mpgwyczajne
irytowa¢ (jednake podenerwowanie nie jest jednastiatologiczm), w szczegdélngi z
tytutu ich fluktuacyjnego charakteru, (co wynikard#e] z osobistego postrzeganiaz ni
intensywndci poziomu dwicku). Autorzy ww. opracowania wskazali jednoznaczmiez
ryzykiem wptywu na zdrowie z tytutu praaggj turbiny wysipityby jedynie w przypadku
wystepowania znacznie wgzych poziomoéw emisji hatasu okoto 85 dB przy zieatakie
wartasci nigdy nie wystpuja. Nie wystpuja nawet przy tej klasie elektrowni jak planowana
tj. elektrowni najnowszej generacji 0 mocy do SMW.

Zgodnie z ust. 2 art. 52 ustawy z dnia 27 kwiet@1 r. Prawo ochronjrodowiska
(Dz. U. 2008 r. Nr 25 poz. 150 tekst jednolity zpdzm.), jeeli inwestycja bytaby zwazana
Z wyciem instalacji oljtej obowhzkiem uzyskania pozwolenia zintegrowanego, anadiza
oddziatywaniu przedswzigcia nasrodowisko powinien zawietaporéwnanie proponowane;
techniki z Najlepszymi Dogpnymi Technikami (BAT). Wedtug ww. ustawy przezlepgze
dostpne techniki rozumie sinajbardziej efektywny oraz zaawansowany pozionwopz
technologii i metod prowadzenia danej dziatahowykorzystywany jako podstawa ustalania
granicznych wielkéci emisyjnych, majcych na celu eliminowanie emisji lubzgi nie jest
to praktycznie mgiwe, ograniczanie emisji i wptywu ngilodowisko jako cak.

Pozwolenie zintegrowane wymagane jest dla ingtalkidrych funkcjonowanie ze
wzgledu na rodzaj i skal prowadzonej w niej dziataldoi, maze powodowdé znaczne
zanieczyszczenie poszczegolnych elementow przyecadch albosrodowiska jako cakri.
Rodzaje takich instalacji okilene s w zahczniku do rozporgdzenia MinistréSrodowiska z
dnia 26 lipca 2002 r. w sprawie rodzajéw instalanjogacych powodowé znaczne
zanieczyszczenie poszczegolnych elementéw przyecayci albosrodowiska jako cakxi
(Dz. U. Nr 122, poz. 1055). Tego typu adzenia jak planowane nie naiedo tych, jakie
zaklasyfikowane § do grupy wymagagej pozwolenia zintegrowanego, tak,ewinie ma
wymogu poréwnania zastosowanych technologii z aggmi Dostpnymi Technikami.
Mozna jednak mapg dostpne kryteria wykorzystywane, w procesie oceny BAmazo
informacje dotycace techniki i technologii, jaka zostanie zastosavaw ramach
projektowanego ueglzenia, oceri czy przedsiwziecie spetnialoby wymogi stawiane przy
okreslaniu BAT. Poréwnujc projektowan technologt z kryteriami, ktére $ standardowo
uwzgkdniane przy okrdaniu BAT ww. rozporzdzeniu otrzymujemy wyniki wskazage, ze
spetnione bylyby wszystkie kryteria przy ofleniu BAT.

Technologie stosowane w ramach projektowanegadaenia spetniatyby réwnie
wymogi wynikapce z art. 143 Ustawy Prawo ochrofrpdowiska (Dz. U. 2001 Nr 62, poz.
627 ze zm.), tj: w zakresie stosowania substanojiabym potencjale zagren, efektywnego
wytwarzania i wykorzystania energii, zapewnieni@jonalnego ziycia wody i innych
surowcoéw oraz materiatdow i paliw, stosowania tedbgido matoodpadowych, rodzaju i
zasktgu emisji oraz wykorzystania skutecznych procesdwykorzystania cykluzycia
produktu i posipu naukowo-technicznego.
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6.4. Promieniowanie elektromagnetyczne, infravigki

Promieniowanie elektromagnetyczne

Najblizszy obszar, gdzie zostataby przeprowadzona inwjasfyc promieniu 0,5 km)
jest wolny od jakichkolwiek zabudowai obecnie wykorzystywany watznie do upraw
rolnych. Planujc tego typu przedsivziecie, naley liczy¢ sig z powstaniem pewnych Hoi
energii promieniowania elektromagnetycznego. Zagsuia zwhzane z oddziatywaniem pola
elektromagnetycznego  (zwanego rownie elektromagnetycznym  promieniowaniem
niejonizupcym), generowanego przez gazenia lub linie elektroenergetyczne wysokiego
napkcia okrelaja nastpujace przepisy:

« Rozporadzenie Ministra Srodowiska z dnia 30 pgdziernika 2003r. w sprawie
dopuszczalnych pozioméw pdl elektromagnetycznychsradowisku oraz sposobow
sprawdzania dotrzymania tych pozioméw (Dz. U. N2 $Qinia 14.11.2003r. poz. 1883).

W przedmiotowym rozporzizeniu jako wartéci graniczne podaneys

e 10kV/m - wartd¢ dopuszczalna pola elektrycznego 50Hz dla terenéseghych dla

ludnasci,

e 1kV/m - wartéd¢ dopuszczalna pola elektrycznego dla terenéw pemezamych pod

zabudow mieszkaniow,

* 60A/m - wart@¢ dopuszczalna pola magnetycznego 50Hzodowisku.

Wartcici te, g podawane dla wysokoi 2 m nad powierzchaipoziomem ziemi lub
innymi powierzchniami, na ktérych mggrzebywa ludzie.

Wartcsci dopuszczalnych parametrow fizycznych pol elekiagnetycznych zostaty
okreslone w rozporzdzeniu MinistraSrodowiska z dnia 30 gdziernika 2003 r. ,,W sprawie
dopuszczalnych poziomdw pol elektromagnetycznych W rozporadzeniu tym, rozrénia
sic dopuszczalne poziomy pdl elektromagnetycznych tel@néw przeznaczonych pod
zabudow mieszkaniowa oraz dla miejsc dgstych dla ludnéci. Projektowane 4
urzadzenia, zlokalizowanegha wytacznie na terenie rolnym, niemniej jednak terenzteacji
swojej funkcji mae by uznany za teren stale dgsty dla ludnéci. Poniej przedstawione
zostaly bardziej rygorystyczne wytyczne, tj. paragektore & wymagane, dla terenow
przeznaczonych pod zabudgwmieszkaniow.

Tabela 4.Zakres czstotliwosci pol elektromagnetycznych, dla ktorych oeesic parametry
fizyczne charakteryzage oddziatywanie pol elektromagnetycznych s@dowisko w
przypadku terendw przeznaczonych pod zabwdawieszkaniowa, oraz dopuszczalne
poziomy poél elektromagnetycznych, charakteryzowapeez dopuszczalne waétd
parametrow fizycznych, dla terenéw przeznaczonywmhzabudow mieszkaniow.

Parametr fizyczny - zakres cgstotliwosci Sktadowa Sktadowa Gestosé
pola elektromagnetycznego elektryczna magnetyczna mocy
50 Hz 1 kV/m 60 A/m -

Poniej przedstawiono gy w ww. rozporadzeniu zakres estotliwosci pol
elektromagnetycznych, dla ktérych oMeme g parametry fizyczne charakteryzog
oddziatywanie pdl elektromagnetycznych anadowisko, dla miejsc daginych dla ludnéci
oraz dopuszczalne poziomy ww. pol, charakteryzowameez dopuszczalne wastd
parametrow fizycznych, dla miejsc dgstych dla ludnéci.
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Tabela 5. Zakres czstotliwosci pol elektromagnetycznych, dla ktérych oieme s¢
parametry fizyczne charakteryaog oddziatywanie pol elektromagnetycznych na
srodowiska, dla miejsc daginych dla ludnéci oraz dopuszczalne poziomy pdl

elektromagnetycznych, charakteryzowane przez dagabe wartéci parametrow
fizycznych, dla miejsc dogbnych dla ludnéci.
Parametr fizyczny - zakres cestotliwosci Sktadowa Sktadowa Gestosé
pola elektromagnetycznego elektryczna magnetyczna mocy
Od 0 Hz do 0,5 Hz - 2500 A/m -
0Od 0,5 Hz do 50 Hz 10 kV/m 60 A/m -
Od 0,05 kHz do 1 kHz - 3/f A/m -
Od 1 kHz do 3 MHz 20V/m 3 A/m -
Od 3 MHz do 300 MHz 7 Vim - -
Od 300 MHz do 300 GHz 7 Vim - 0,1 W/nf

W analizowanym przypadku, niecdzie prowadzona jakakolwiek budowa linii
wysokich napi¢, a elektrownie &da podhczone do planowanego Gtownego Punktu
Zasilania (GPZ) poprzez podziemny kabetdniego napicia, (co stanowi bedzie odebne
opracowanie i uzgodnienie). Sieci kablowéredniego nagcia genery pole
elektromagnetyczne, ktérego poziom jest na tyl&inige nie zagraza on wzaden sposob
srodowisku. Dopiero linie wysokiego napia, tj. od 110kV g w stanie generowapola
elektromagnetyczne o poziomach, ktére mogarusza standardy jakei Kklimatu
elektromagnetycznego. W przypadku typowych linédniego nagprcia, a w tym przypadku
taka zostalaby zastosowana, poziomeietia pola elektrycznegoetizie <0,6kV/m, a
natzenie pola magnetycznego <5A/m.a So wartgci, dwo nizsze od tych, jakie
dopuszczalne na terenach @pstych dla ludnéci. Dodatkowo linia ta bytaby umieszczona
pod ziemi na gkbokasci okoto 1 metra.. Biagc pod uwag, znaczn odlegtcé
projektowanego ueglzenia od budynkow mieszkalnych oraz niskie ¢@pi panujce w
obwodzie, nie wyapi zagraenie dla otoczenia polami elektromagnetycznymeidojdzie do
przekroczenia jakichkolwiek obowzujacych norm.

W przypadku urzdzenia tego typu, jakim jest elektrownia wiatrowBwnymi
zrodtami pola elektromagnetycznego, jest generaidoiny wiatrowej oraz transformator.
Generator umieszczony bytby ésodku zamkngtej gondoli elektrowni na szczycie wig tj.
na wysokeéci okoto 140 m. Transformator zlokalizowany byly zamknitym, specjalnie
przystosowanym do tego kontenerze betonowo — syatotw obok elektrowni, (j&i nie
bedzie znajdowat si bezpdrednio w elektrowni), a poralzy generatorem oraz
transformatorem biegtaby linia kablowa o remai roboczym jedynie 690V. W zamkitym
ww. kontenerze umieszczona bylaby standardowa relmiz NN/SN (jéli rodzielnia nie
bedzie znajdowata &i w srodku wiery). Wszystkie elementy planowanej elektrowni
pracowatby z niskim nagtiem. Jedynie na wé§giu rozdzielni sredniego napiia
pojawiatoby st napkcie do 35 kV.

Z uwagi na znaczne wysod®@ nad poziom gruntu, warké pola
elektromagnetycznego generowanego przez elemesityr@ni, w poziomie terenugbizie
w praktyce pomijalna, o ile w ogoélexdzie mierzalna. Jednoczee uradzenia, ktGre mag
emitowa ww. pola zostap zamontowane wewtrz ekranujcej, zamkngte] gondoli, w
przestrzeni otoczonej metalowym przewodnikiem o $enaosciach ekranujcych, co w
efekcie powoduje, ze efektywny wptyw elektrowni wiatrowej na ksztattlirkatu
elektromagnetycznegwodowiska kdzie rowny zero.
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Zaktadajc sytuact hipotetyczm, iz nie byloby nawet ekramagej roli obudowy
gondoli elektrowni wiatrowej, oraz przyjmag, iz pole generowane przez generatodie
polem o czstotliwosci 50H, to wypadkowe natenie emitowanego pola na wysgkbokoto
2 m nad terenem gruntu wyniesie jedynie okoto 9VAm,znacznie pore] wartaci
wystepujacej naturalnie w przyrodzie.

Jednoczénie wypadkowe pole magnetyczne wyniesie na tej wgsn okoto 4,5A/m,
a wiec rownie bedzie mniejsze mi wynosi naturalne pole magnetyczne Ziemi. Naturalne
pole magnetyczne Ziemi, tj. naturalne pole geombgzee miéci sic migdzy 16-56 A/m.
Nadspowierzchrmj Ziemi wystpuje rownie naturalne pole elektryczne o @aniu okoto 120
Vim®.

Niewielkim zrodiem oddziatywania elektromagnetycznegazenby¢ teletransmisyjna
antena nadawcza, ktora stanowitaby wypes#& do sterowania i kontroli pracy adzenia.
Jednoczénie urzdzenie tego typu charakteryzuje¢ sbardzo ma moa nadajnikow,
praktycznie pomijala z punktu widzenia emisji (moc kilka watt), tym Haiej, & urzadzenie
to instalowane jest wysoko na \jeelektrownf. Sieci kabloweiredniego naptia generuj
pole elektromagnetyczne, ktérego poziom jest rarnyski,ze nie zagraa on wzaden sposob
srodowisku. Dopiero linie wysokiego napia, czyli od 110kV & w stanie generowapola
elektromagnetyczne o poziomach, ktére mogarusza standardy jakai klimatu
elektromagnetycznego. W przypadku typowych linédniego nagpcia, a w tym przypadku
taka zostataby zastosowana do pomknia elektrowni z GPZ, poziom natnia pola
elektrycznego &dzie nie wekszy niz 0,6kV/m, a najzenie pola magnetycznego pa&ji 5A/m.
Sq to, wigc wartcci, duzo nizsze od tych, jakie dopuszczalne na terenachgplogth dla
ludncsci. Dodatkowo linia ta bytaby umieszczona pod ziema gebokasci okoto 1 metra.
Na podstawie wynikow wspotczesnych badstwierdzono,ze pola elektromagnetyczne
wytwarzane przez sie elektroenergetycan sredniego napicia 15 kV, nie wplywa
niekorzystnie nazywe organizmy. Bigic pod uwag, znaczn odlegidé projektowanego
urzadzenia od budynkéw mieszkalnych oraz niskie g@pipanujce w obwodzie, nie wysgbi
zagraenie dla otoczenia polami elektromagnetycznymi.jdRtowane elektrownie wraz z
bezobstugowym transformatorem i rozdziglSN stanowica infrastruktue towarzysaca
(mieszcza sig w ramach dziatki w odlegési ponad 0,5 km od najbkj zabudowy) pod
wzgledem promieniowania elektromagnetycznego niedab stanowé zagraenia dla
srodowiska, w tym dla zdrowia ludzi i nie wywadajjakiegokolwiek przekroczenia
obowigzujacych norm.

Projektowana instalacja nie wymaga formalnego pdemia na emitowanie poél
elektromagnetycznych wwietle art. 234 Ustawy Prawo ochrosyodowiska, z dnia 27
kwietnia 2001 r., (Dz.U. Nr 62, poz. 627, zzpézm.).

3 por. Stryjecki M., Mielniczuk K. ,,Wytyczne w zalgie prognozowania oddziatywana srodowisko farm
wiatrowych”, str 21.

* Innym rozwizaniem jest transmisja danych poprzezelikiablows biegmca w wykopie razem z kablami

energetycznymi. Sposob wyboru rozgania transmisji danych uzateony jest od wymogow stawianych na
moment przylaczania elektrowni przez zaktad engoyet

75



Raport o oddziatywaniu n@odowisko przedsivziecia polegagcego na budowie do 4 sztuk elektrowni
wiatrowych o mocy do 5 MW ida oraz wysokgi catkowitej konstrukcji do 200 metréw w GminielDe (w
obrebach ewidencyjnych: Chrapczew, Moczydta, Szynigerpnice, Diuga Wi, powiat Turecki.

Odlegta¢  stacji transformatorowej, charakterystyka stacjpntenerowo-pomiarowej
planowanej do zainstalowania oraz przebieg prza kablowego:

Po wykonaniu budowy GPZ pegizenie poszczegdllnych wiatrakdw zostanie zrealin@wa
poprzez podziemneadza kablowe o nagtiu do 35kV, (co stanowi bedzie odebne
opracowane i uzgodnienie). Kontenerowa stacja S#zibeznajdowa si¢ w odlegiadci do
10m od wiey lub catkowicie wewatrz wiezy, zaleznie od marki urzdzenia.

Stacja transformatorowa zostanie goabona z elektrowni poprzez podziemnedze
kablowe, w ostonie PCV érednicy 150 mm, ktéracolzie zatopiona w fundamencie. W
zakresie inwestycji planowana stacja kontenerowmipmwa miataby powierzchai
zabudowy okoto 10 metrow kwadratowych i sktadatiy z prefabrykowanego fundamentu
oraz prefabrykowanej egci naziemnej, o grulisi $cian kilkandcie centymetrowSciany
elementu fundamentowego posiadatyadgrubaé okoto 12 centymetrow. Na tym etapie
okresli¢ mazna,  dane znamionowe rozdzielnicy, jakedhie umieszczona w kontenerze to
napkcie znamionowe do 35 kV, nagie robocze 35 kV, pd znamionowy szyn zbiorczych
630 A, oraz stopie ochrony od strony obstugi IP 3X. W skiad wypzesaia rozdzielnicy
wchodzt bedzie pole linowe wypos@ane w wyhcznik ze zdalnym sterowaniem i
przektadnikami do zabezpiedzezabezpieczenie typu CZIP, uziemnik, pole pomiaav
zabudowanymi przektadnikami oraz izolatory reakygme ze wskanikami obecnéci
napkcia.

Wplyw wariantu, jaki bytby realizowany przez inwest, tj. budowa 4 elektrowni
wiatrowych o mocy do 5MW Kkala (wariant najkorzystniejszy dlarodowiska) w
omawianym zakresie bytby zbbny w stosunku do racjonalnego wariantu alternaggen
(budowa 4 elektrowni wiatrowych o mocy do 2,5MW\z#a).

Infradzwieki
W przypadku elektrowni wiatrowych infradicki sa generowane gtéwnie w sytuaciji,

gdy niewtdciwie wyprofilowana jest topata turbiny dle dobrana mdkos¢ obrotowa. W
pocatkowym okresie rozwoju turbin wiatrowych byly oneeczywicie uchzliwe dla
sasiedztwa. Jednak zaostrzenia prawne i szybki roawdiej dziedzinie doprowadzit do
uzyskania konstrukcji prawie nieemiaych infraciwickow.

Infradzwicki, to fale dwickowe niestyszalne dla cziowieka, poniewach
czestotliwosé jest za niska, aby odebrato je ludzkie ucho, cgylio dzwicki ponizej progu
styszalndci tj. 20 Hz. W niektorych opracowaniach, gérnaniga infradwickdw wynosi
16 Hz. Rozbienos¢ zostata uporglkowana poprzez wprowadzenie odpowiednich norm.
Wedtug polskiej normy PN-86/N-01338 infradickami nazywamy gwigki lub hatas, ktérego
widmo czstotliwosciowe zawarte jest w zakresie od 2 Hz do 16 Hz. MégdSO 7196
infradzwiekami nazywamy gwigki lub hatas, ktérego widmo egtotliwosciowe zawarte jest
w zakresie od 1Hz do 20 Hz. Zagadnienia azane z normami w zakresie emisji
infradzwigkdw znajdujp w dokumentacji norm PN-ISO 7196:2002 i PN-ISO 2@004.
Przepisy Rozporrizenia MPIPS ,,w sprawie najagzych dopuszczalnychegen i nakzen
czynnikébw szkodliwych dla zdrowia” (Dz. U. Nr 79 ¥998r., poz. 513) zawaja to
zagadnienie,z hatas infradwickowy, ktéry mae oddzialywa na zdrowie zawiera siw
pasmach oktawowych 8-31,5 Hz i jako naps®e dopuszczalne raénie przyjmuje si
zgodnie z tym rozponzizeniem wartéci dopuszczalne ze wzglu na ochroa zdrowia dla
poszczegoblnych gztotliwosci sSrodkowych pasm oktawowych nagtijaco: dla 4 Hz 110 dB,
dla 8-16 Hz 110 dB, dla 31,5 Hz 105dB. W odnigsiendo emisji infradwickOw
sztucznego pochodzenia, funkcjonuje ¢p@® hatasu infradlvickowego oraz hatasu
niskoczstotliwosciowego, obejmuje zakres gstotliwosci od okoto 10 Hz do 250 Hz. Progi
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styszenia infragwickOw, @ tym wyzsze, im nisza jest ich ggtotliwos¢ i wynosz na
przyktad: dla cgstotliwosci 2 Hz okoto 120-140 dB, dla ¢ztotliwosici 6 + 8 Hz okoto 100 dB,
a dla cestotliwosci 12 + 16 Hz okoto 90 dB.

Poza drog stuchow infradzwicki sa odbierane przez receptory czucia wibracji. Progi
tej percepcji znajdajsic w zakresie o 20-30 dB vilgzym ni progi styszenia dla klasycznych
dzwigkdéw. Gdy poziom dinienia akustycznego przekracza w&td40 dB, infradwigki
moga powodowé trwate, szkodliwe zmiany w organizmie. M@jjednak na uwadze skal
imisji nie ma maliwosci, aby osigneta ona ww. wartéci dla projektowanych uszizea.

Dziatki, w ramach, ktérych pobudowane zostalyby adeenia oraz obszar
ewentualnego oddziatywania infragickdw stanowi niezabudowany grunt rolny o
klasyfikacji rolne;j.

W Polsce przeprowadzono szczego6towe pomiary i anajiawisk akustycznych z
zakresu infragwickOw towarzysacych pracy elektrowni wiatrowych na bardzo zbii
skak. Pomiary wykonano na farmie wiatrowej 9 elektrowypu VESTAS V80 — 2 MW
(taczna moc 18MW a wc praktycznie identyczna jak analizowanego projekt@0OMW).
Stwierdzono, ze praca nawet ww. 9 elektrowni wiatrowych nie steife Zrodia
infractwiekéw o poziomach megych zagrozi zdrowiu ludzi® W wynikach ww. bada
wskazano, 4 poziom infradwiekow w odlegtdci 500 metréw od turbin byt jzblizony do
poziomu naturalnie wygpbujacego tta.

Rowniez w ,,Wytycznych w zakresie prognozowania oddziatywasrodowisko farm
wiatrowych”, (str 20) wyranie wskazano, zi nie ma zadnych dowodéw na to, aby
infradzwieki, ktérych zrédtem g elektrownie wiatrowe wywieraty negatywny wpltyw na
zdrowie lub samopoczucie cztowieka, o ile turbieynie g zlokalizowane bezpgoednio w
miejscu bezpgredniego przebywania ludzi

W materiale ,,Wind Turbine Sound and Health Effe&a Expert Panel Review”
wydanym w 2009 roku, stanoygym podsumowanie wieloletnich bada zakresie emisji
hatasu jak i infraélickOw przez pracuage turbiny wiatrowe, zesp6t ekspertow stwierdzit
jednoznaczniezibadania nie wskazaty na jakiekolwiek dowodyijnfradzwigki emitowane
przez turbiny wiatrowe majbezpdredni efekt fizjologiczny u ludzi. Jednogmee wskazano,
iz rzekome negatywne oddzialywanie tego typuadzer na zdrowie | samopoczucie
cztowieka wywotywane jest przez tak zwany efektetmy; (czyli negatywne oddziatywania
placebo), okrdane jako np. uczucie niepokoju. To objawy powsmeekvystpujace u ludzi i
nie mazadnych dowodow na toz czestotliwos¢ wystpienia tych objawdw wyraie wzrasta
wsrod ludzi mieszkajcych w okolicy, gdzie funkcjonajtakie uradzenia. Autorzy wskazali,
iz tego typu odczucia w rzeczywisto nalezy taczy¢ nie z faktycznym powstaniem takiego
dyskomfortu, lecz z negatywnym nastawieniera @0 tego typu urmzer. Jednoczanie
autorzy wskazali jednoznacznie,rie ma jakichkolwiek wiarygodnych batdaraz dowodéw
wskazujcych, i elektrownia wiatrowa miae wywota tzw. chorole wibroakustycza, czyli
chorolz, ktéra miataby wywoté& pogorszenie zdrowia.

Wplyw wariantu, jaki bytby realizowany przez inwest, tj. budowa 4 elektrowni
wiatrowych o mocy do 5MW Kkala (wariant najkorzystniejszy dldrodowiska) w

® http://www.wydawnictwo-apis.pl/zp/zp04-1/zp04-1fpdr inz. Ryszard Ingielewicz i dr in Adam Zagubig z
Politechniki Koszaliskiej

® Stryjecki M., Mielniczuk K., ,Wytyczne w zakresiprognozowania oddziatywiana srodowisko farm
wiatrowych” str 20.
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omawianym zakresie bytby zbbny w stosunku do racjonalnego wariantu alternaggen
(budowa 4 elektrowni wiatrowych o mocy do 2,5MWzéta). Kacowka smigtha, (ktora jest
gléwng przyczyrm powstawania infradvieckOw) porusza si z prdkoscia liniowa bardzo
zblizoma w przypadku elektrowni SMW jak i elektrowni dwuktnie mniejszej mocy.

6.5. Szata rdlinna

Wplyw projektowanej inwestycji na szatoslinna bedzie miat miejsce jedynie podczas
krétkotrwatych etapow serwisowych.

Inwestycja ta, nie dmlzie oddziatywa w sposob bezgoedni, ani péredni na siedliska
roslin, dla ktérych zostaly wyznaczone lub zaproponoevao wyznaczenizobszary Natura
2000. Nie wysipi takie oddziatywania, poniewa podczas inwestycji przewoz
poszczegolnych elementéw sitowni i materiatow niglrtych do jej budowy nieddlzie biegt
nawet trag, ktéra znajdowatby siw poblizu ww. sieci Natura 2000 (tak, gd nie mana
moéwi¢ o parednim oddziatywaniu poprzez np. emigpalin). Dodatkowo ze wzglu, na
fakt, iz z tytutlu powstania inwestycji nie dojdzie do spadlosci ptakow notowanych w
istniejacych obszarach Natura 2000, niezm@a zaktadé, ze dojdzie do jakichkolwiek zmian
ilos¢ roslin w obszarach Natura 2000, ani innych obszardoiorgonych, ktére stanowi
pokarm dla poszczegolnych gatunkow.

Wplyw wariantu, jaki bytby realizowany przez inwest, tj. budowa 4 elektrowni
wiatrowych o mocy do 5MW Kkala (wariant najkorzystniejszy dlarodowiska) w
omawianym zakresie bytby zbbny w stosunku do racjonalnego wariantu alternaggen
(budowa 4 elektrowni wiatrowych o mocy do 2,5MW:z#a). Czstotliwosci serwisu jak i
uzywany sprzt maze by identyczny dla elektrowni o mocy do 5MW jak i d®RIW.

6.6. Fauna

Projektowa inwestycja nie ¢dzie oddzialywéd negatywnie na zwiegra ladowe
poruszajce s¢ po ziemi. Nie ména wykluczy, iz w pocatkowej fazie funkcjonowania
urzadzer, gdy zwierzta nie z@za Si¢ jeszcze oswoi z ich prag, mog one dziata w
bezpdredniej bliskdci odstraszajco na niektére zwieeta np. wystpujace tu w okolicy
sarny. Déwiadczenia w ramach innychzdunkcjonupcych tego typu obiektéw wskazuijpe
po pewnym czasie zwiefta te nie reagajna pracujca sitownig. Teren ten gytkowany jest
rolniczo przy wykorzystaniu ¢ikich maszyn, lecz jednoca@e obserwowano tu np. sarny
w bliskiej odlegidci odlegitgci od pracujcych uradzen, ktére nie reagowaly na
wywotywany hatas przez ww. wdzenia. Generalnie zmiany liczeBog badz tez sktadu
gatunkowego fauny naziemnej,slje wystapia na terenie posadowienia uwdzenia, §
zazwyczaj konsekwencgmian, do jakich dochodzi w pokryvaagj teren rélinnosci, a wic
sa wynikiem nieznacznych zmiarkytkowania terenu w np. miejscu fundamentowania.

Ptaki:

Budowa projektowanych ugdzen nie kedzie wptywata w sposob, ktory moa uzna
Za znacacy na spojn&c, integralnd¢ i przedmiot ochrony jakiegokolwiek z obszaréw Natu

Tw tym wypadku odlegkri od proponowanych nowych lokalizacji sieci Nat@@00 g znacznie wjksze w
stosunku do obecnie istriejych.
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2000. W ramach inwestycji nie zachodzitaby emisgaieczyszcze do srodowiska, ktére
mogtyby przyczyni sig np. do powstawiania kwaych deszczy tak jak notujemy to w
przypadku wytwarzania energii z konwencjonalnyobdet. Brak bytoby tu réwniewptywu
na stosunki wodne, ktére mogtyby spowodéwemiany w ramach siedlisk wodnych.

Biorac powysze pod uwag stwierdz€ mozna, © w przypadku realizacji
przedmiotowej inwestycji nie dola zachodzat znacace, wzajemne oddziatywania
poszczegolnych elementésvodowiska, ktore moglyby w jakikolwiek sposob powedc
znacace oddziatywania zar6wno na integralédak i spojné¢ oraz przedmiot ochrony
obszaréw Natura 2000. Miejsce projektowanej inwgsty racji na odlegt& od obszarow
Natura 2000 nie stanowi ii@aego znaczenia funkcjonalnego, jako obsesowania, rozrodu,
odpoczynku jak rownie przestrzeni wykorzystywanej podczas dyspersji sezej dla
gatunkow, dla ktérych ochrony wyznaczone zostalyblnesze obszary Natura 2000.
Szczegotowe wyniki i wnioski phgte w tym zakresie gjo w zapisaclrodrozdziatu 4.4.2.

Nietoper ze:

Projektowane 4 uszlzenia nie bda charakteryzowaty si wyjatkowo wysokim
ryzykiem zagraenia dla nietoperzy. Poziom rejestrowane] wsiedztwie aktywngci
nietoperzy podczas przeprowadzonych rocznych rbaogd bardzo niski i lokalizagj
zaopiniowano pozytywnie.

Biorac pod uwag lokalizacg inwestycji w otwartym terenie rolniczym, ktéry nie
stanowi atrakcyjnego terermerowiskowego oraz fakge przeprowadzone badania wskazaty,
iz nie przebiegaj przez niego istotne szlaki migracyjne nietopemgzna przyjcé, ze nie jest
on atrakcyjny dla chiropterofauny. Agrocenozy, takim typem siedliska mamy do czynienia
na powierzchni projektowanej inwestycjp swazane § za mniej dogodnérodowisko dla
nietoperzy, w poréwnaniu z innymi typami ekosystem&zczegotowe wyniki i wnioski
ptynace w tym zakresie o w zapisaclrodrozdziatu 4.4.2.

Wplyw wariantu, jaki bytby realizowany przez inwes, tj. budowa 4 elektrowni
wiatrowych o mocy do 5MW Kkala (wariant najkorzystniejszy dlarodowiska) w
omawianym zakresie bytby zbbny w stosunku do racjonalnego wariantu alternaggen
(budowa 4 elektrowni wiatrowych o mocy do 2,5MW:z#a). Elektrownia o mocy do 5SMW
posiada nieco wkszy wirnik niz elektrownia o mocy 2,5MW, lecz idice te z punktu
widzenia oddziatywé nie g juz tak znaczce. Elektrownia o mocy do 2,5MW i@ mie& np.
wirnik 117 metrowy (Nordex N117), jednocrée elektrownie o mocy do 5SMW magniet
smigta diuzsze np. o 5,5 metra — Gamesa G126. Whiemniejsza jest natomiast liczba
obrotow wirnika na mingtdla wickszej elektrowni, co jest istotne z punktu widzenyayka
kolizji z ptakami, czy te nietoperzami.

6.7. Odpady

Z pewndcia jedra z podstawowych zalet funkcjonowania tego typuadza, jakim
sa elektrownie wiatrowe oraz jej infrastruktury towgszicej jest fakt, 2 nie kgda
wytwarzane odpady z wytkiem, niewielkich ilgci zwiazanych z pracami konserwacyjnymi
(np. tazyska, klocki hamulcowe, filtry olejowe i oleje). Pady te kda zabierane przez
stuzby dozoru technicznego, ktére posi@dpowinny odpowiednie zezwolenie w tym
zakresie.
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Tabela 6.Lista odpaddw na etapie eksploatacji w skali roku.

Kod Grupy, podgrupy i rodzaje odpadow o

Oleje odpadowe i odpady ciektych paliw (z wgzeniem olejéw Okoto 1

13 jadalnych oraz grup 05, 12 19)
1301 Odpadowe oleje hydrauliczne Okoto 0,5
1302 Odpadowe oleje silnikowe, przektadniowe i sme Okoto 1
Odpady opakowaniowe; sorbenty, tkaniny do wyciexamateriaty, Okoto 0,5
15 : St . e
filtracyjne i ubrania ochronne niet¢ w innych grupach
15 02 Sorbenty, materiaty filtracyjne, tkaniny do wycieia i ubrania Okoto 0,2

ochronne

16 02 Odpady usdzen elektrycznych i elektronicznych

16 02 14| Zuayte urzadzenia, inne i wymienione w 16 02 09 do 16 02 13 | Okoto 0,5

Elementy usurie z zuytych uradze, inne ni wymienione w 16
16 02 16 02 15

17 04 Odpady i ztomy metaliczne oraz stopow metali

17 04 01| Mied, braz, mosidz

17 04 05| Zelazo i stal

17 04 11| Kable, inne amnwymienione w 17 04 10

Dla prawidtowego dziatania wdzenia stosowane ®leje w silnikach elektrycznych,
ktore co pewien okres ulegagwyciu i podlegag wymianie. Prawidtowe funkcjonowanie
elektrowni wymaga wymiany zastosowanych olejgednio, co 4 lata w ikei okoto 200 |
dla tej wielkaci turbiny. Wymiana olei przeprowadzanedhie poprzez specjaliziga sic w
tym zakresie firm, powstate odpady ¢oa przez na zabierane celem utylizacjiatz
zagospodarowania zgodnie z obgmuijacym prawem. Z racji,ze Inwestor nie posiada
zezwolenia na wytwarzanie i unieszkodliwianie tégmu odpaddw, wymiana olejéw zlecana
bedzie wytacznie firmie posiadgjej stosowne do tego uprawnienia. Wéhystawy z dnia
27 kwietnia 2001 r. o odpadach [Dz. U. 2001 Nr&2z. 628 ze zm.] to podmiétviadczcy
ustug; jest wytwoérg odpadu, dlatego tena nim leda ciazyty wszelkie obowdazki uzyskania
stosownych zezwote w zakresie wytwarzania jak i unieszkodliwiania adpw. Majc
powyzsze na uwadze eksploatacja projektowanych elekiromiatrowych w obszarze
gospodarki odpadami nietizie miata negatywnego skutku diadowiska, wykraczagego
poza ramy prawa.

Na dzié dzisiejszy Inwestor nie oks# czy po uptywie planowanego okresu
eksploatacji projektowanej farmy wiatrowej zostarmiea zlikwidowana, czy zagiiona
nowymi konstrukcjami.

Wplyw wariantu, jaki bytby realizowany przez inwest, tj. budowa 4 elektrowni
wiatrowych o mocy do SMW kala (wariant najkorzystniejszy ddeodowiska) w omawianym
zakresie bdzie jedynie minimalnie wkszy w stosunku do racjonalnego wariantu
alternatywnego (budowa 4 elektrowni wiatrowych ocsndo 2,5MW kada). Odnoszc to do
wielkosci wyprodukowanej czystej energii, przemawia tokaazys¢ elektrowni o wekszej
mocy. Wanym czynnikiem bdzie tu organizacja pracy ekip serwisowych, a raena
wielkos¢ urzadzenia.

6.8. Oddziatywanie w sytuacjach awaryjnych

Urzadzenia, jakim & elektrownie wiatrowe teoretycznie moglyby zagga
bezpieczéstwu ludzi jedynie w sytuacji nadzwyczajnej np.dsatofy budowlanej powstatej
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przez przewrocenie gikonstrukcji, co jest praktycznie teoretyczne, gdpnstrukcje tego
typu spetniagg normy w zakresie wytrzymadoi i obcihzen wywotanych wiatrem o gokaosci
ponad 220 km/h (na tym obszarze wiatry o takjwdj predkosci nie wystpuja).

W projektowanych urmzeniach najnowszej generacji system bezpietna
zapewnia pragzgodnie z ngdzynarodowymi standardamia $ systemy zatrzymage pra¢
turbiny w przypadku, gdy pdkosci wiatru osagna zbyt wysokie wartéci (najczsciej
przekraczajce 100 km/h), systemy obrageg topaty wirnika w jak najmniejgzpowierzchng
w stosunku do wiatru, celem zatrzymania turbingz@gstemy odgromowe.

Wszystkie istotne z punktu widzenia bezpiést@a pracy tego typu uwdzenia
elementy bhda nadzorowane przez system czujnikbw, a weritdch odczytéw hkda
bezpdrednio przesytane do firmy zajmggj skt jej serwisem, celem paogijia ewentualnej
reakcji (uradzenie to jest tak zbudowange jest w stanie w sytuacjach ekstremalnych
zatrzyma& sie same, bez jakiejkolwiek ingerencji z zestma). Prawidtowa eksploatacja
urzadzenia, jakim jest elektrownia wiatrowa gwarantuyeystarczajgce zachowanie
wszystkich wymaga ochrony érodowiska w czasie normalnej pracy. Jednéaize w
ocenianej instalacji niechzie substancji niebezpiecznych, co do rodzaju dedlosci, ktore
klasyfikowatyby go jako zaktadu o zgkiszonym ryzyku lub diym ryzyku. Wedtug
rozporazdzenia Ministra Gospodarki z dnia 9 kwietnia 200Rur w sprawie rodzajow i ikei
substancji niebezpiecznych, nie ina przedmiotowej inwestycji zaliczydo zaktadu o
zwigkszonym ryzyku albo do zakladu i dum prawdopodobigstwie wystpienia powanej
awarii przemystowej (Dz. U. nr 58, poz. 535).

Kolejnas¢ realizacji poszczegoélnych zadainwestycyjnych wynik& bedzie z
harmonogramu robot spadzonego przez kierownika budowy. Na terenie projekine]
inwestycji oraz w najbliszym otoczeniu nie wygbuja elementy mogce stwarzé zagraenie
przeprowadzenia bezpiecznej budowy inwestycji. Vékdie prowadzenia inwestycji
wszystkie roboty budowlane i moatave kxda przeprowadzone zgodnie z warunkami ich
wykonania i odbioru. Wszystkie etapy budowyddp prowadzon przez wyspecjalizowanw
tym zakresie firm, posiadajca sprawny techniczne spitzwraz z niezbdnymi atestami.
Prace wykonywane ¢ola przez osoby posiadge odpowiednie dwviadczenie w tym
zakresie, przygotowanie oraz uprawnienia.

W przypadku wysipienia zagreenia bezpieczestwa przeprowadzona zostanie ocena
zdarzenia oraz pogjie dziatania polegagego na jak najszybszym useriu czynnika
dzialapcego na poszkodowanego. W takiej sytuacji przepdamae zostatyby dziatania
wynikajace z przepisObw w tym zakresie (np. wezwanie poméaghowej). Wszyscy
pracownicy, podczas budowy przedmiotowej inwestywjda stosowa srodki ochrony
indywidualnej zabezpieczgje przed skutkami zagren (kaski, odzie robocz i ochronn,
sprzt ochrony osobistej).

Dla pojazdéw mywanych w trakcie wykonywania robo6t budowlanych nwgezony
zostanie tymczasowy obszar postojowy, ktéry néglzie wymagat jednak dodatkowego
utwardzania. Roboty ziemne prowadzone bytby na tamds projektu okrdajacego
potozenie instalacji i urgdzen, mogicych znale¢ sie w zas¢gu prowadzonych robot. Z
uwagi na bezpiecastwo, prowadzenie budowy nie odbywatoby przy prdkosci wiatru
powyzej 10 m/s, przy ztej widoczioi, ani t& w porze nocnej. Jednogree w zakresie
prowadzonych prac na teren begganiej budowy nie dda wpuszczanezadne osoby
postronne, nie biace udziatu w pracach budowlano momaych.

Elektrownie wiatrowe posiada beda uziemienie robocze punktu zerowego
transformatora oraz uziemienie konstrukcji i roeflzic pohczone do uziomu wigy. Nawet
w przypadku uderzenia pioruna w projektowakonstrukcg nie stanowi to dla niej
zagraenia, a tym bardziej dla terendw otaeegrh. Szczegoly dotygeze rozwazan
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technicznych w zakresie instalacji odgromowej zoaja sie beda w projekcie braay
elektroenergetycznym.

Po wybudowaniu projektowanych 4 uwdzen najnowszej generacji, niecdrie
mozliwosci przedostania ¢iz niej na zewstrz jakichkolwiek olejéw ani smaréw. W
przypadku zastosowania gdzania bezprzektadniowego (synchroniczne) wadaeniu brak
jest przektadni, a wc brak jest réwniz olejow przektadniowych. W przypadku gdzenia
przektadniowego (asynchronicznego), pod przektadnajduje si szczelna dodatkowa misa,
0 pojemn@éci znacznie wikszej nz wynosi catlé¢ znajdupcego st w przektadni oleju.
Jakikolwiek wyciek oleju do misy spowoduje autontatye zatrzymanie ugdzenia i
powiadomienie przez modem firmy serwigtgj o zaistniatym fakcie. Analogicznie pod
stacp transformatora rownieznajduje si misa, gdzie mie zebrd sig olej w przypadku,
gdyby doszto do jego jakiegokolwiek wycieku.

Wplyw wariantu, jaki bytby realizowany przez inwest, tj. budowa 4 elektrowni
wiatrowych o mocy do SMW kala (wariant najkorzystniejszy ddeodowiska) w omawianym
zakresie bdzie jedynie minimalnie wkszy w stosunku do racjonalnego wariantu
alternatywnego (budowa 4 elektrowni wiatrowych ocyalo 2,5MW kada). Wanym
czynnikiem ledzie tu organizacja pracy ekip serwisowych i dojpehe termindéw serwisu, a
nie sama wielk& urzadzenia.

6.9. Krajobraz (efekt cienia, efekt migotania/strolmskopowy)

Przyjmupc trzy typy maliwych do wystpienia krajobrazéw, analizowane
przedsgwziccie przeprowadzone bytoby w ramach krajobrazu kalwego, wystpujacego
na obszarze intensywnej gospodarki cztowieka, kiprowadzit daleko igce zmiany.
Krajobraz ten zaliczynalezy do przestrzeni, w ktérym widoczne jest jyraznie zjawisko
zmian w ukfadzie warunkéw naturalnych z naruszeniedolnGg¢é do samoregulacii.
Jednoczénie analizowan przestrzé, mapc na uwadze niskgestas¢ zabudowy, zaliczy
naleey do krajobrazu kulturowego rolniczego, a nie dajéborazu obszarow zabudowy. W
analizowanym krajobrazie, brak jest wielu agresywimyelementow przestrzennych
stworzonych przez cztowieka. Napkiszym elementem jest kot w miejscowdci Dobra, o
wysokaci kilkudzieskciu metréw, dwa maszty telefonii komérkowej w maga/asci Dobra
oraz potaona w odlegtéci 2,5 km na potnoc elektrownia wiatrowa o mocyMWV8, ktéra ma
zosta& zasgpiona uradzeniem o mocy 0,75 MW. Jednoéaie w bezpéredniej okolicy
Inwestor procesuje pozwolenie budowlane dla elektioo mocy 0,6MW. Rownie w
bezpdredniej bliskdci planowanej inwestycji inny inwestor czyni staerm maliwosé
realizacji 2 elektrowni wiatrowych o mocy do 0,6 MK&zda.

Okolica to dé¢ ptaska powierzchniazytkowana wybitnie rolniczo z przewagpraw
zbazowych. Przy ocenie waroi krajobrazu rolniczego, szczegdlwag; zwraca s na
udziat zadrzewie srodpolnych oraz enklaw gbnnosci o naturalnym charakterze, a
generalnie takie tu junie wystpuja. Jednocz&ie planugc rozmieszczenie 4 elektrowni
wiatrowych przygto zataenie, ¥ do najblzszego terenu zadrzewioneggdhie nie blkej niz
200 metréw. Urzdzenie, jakim jest sitownia wiatrowa stanowi obigltsoki w stosunku do
pozostatych elementdéw krajobrazu, tak, ewi naley zaliczyt go jako dominart
wysokaciowa. Jednoznaczny techniczny charakter planowanychrzddzen najnowszej
generacji oraz wysokoé spowoduy, ze nie mana ich lkedzie zamaskowaw krajobrazie, tak,
wiec wptyw na lokalny krajobraz w tym wypadkgdzie niezaprzeczalny. Z uwagt, dmigta
elektrowni wiatrowej znajduajsi¢ w ruchu przyciga to wzrok. Biogc pod uwag relatywnie
waska planowal konstrukcg (maksymalna szeroké stupa u dotu konstrukcji to kilka

82



Raport o oddziatywaniu n&dodowisko przedsivziccia polegajcego na budowie do 4 sztuk elektrowni
wiatrowych o mocy do 5 MW 4da oraz wysokgi catkowitej konstrukcji do 200 metréw w Gminieldbe (w
obrebach ewidencyjnych: Chrapczew, Moczydta, Szyn#ergnice, Diuga Wi, powiat Turecki.

metréw, z punktu widzenia zmian krajobrazu istotnjaytyby tu odlegtéci okoto 3-4
kilometrow. W wkekszej odlegtéci urzadzenie staje si wyraznie stabiej widoczne.
Ewidentnie dysonans krajobrazowyedzie znacaco malé wraz z oddalaniem i
Jednoczéie kolorystyka planowanych konstrukcji, to jedna najistotniejszych cech
urzadzenia, ktéra wpltywa na jej postrzeganie. Projekiiosy uradzenia lkeda miato kolor
biaty, czyli kolor zarbwno estetyczny z bliska, alednak kontrastowy z wkszych
odlegtaici. Kolorem, ktéry mana by uzné za neutralny z wkszych odlegtéci bytby kolor
szary, ale jest on z natury nieestetyczny z mabgibgtaci.

W problematyce oceny postrzegania projektowanektedwni przygto, iz analiza
zawiera w peini wyskalowan wizualma prezentag, tozsany z prezentagj oparh O
numeryczny model terenu z wykorzystaniem technil§.G

Przygto, iz zaprezentowane zostanie postrzeganie elektrownatrawych z najbliej
potozonych gospodarstw zagrodowych oraz ngciej uczszczanych lokalnych drog. Do
analizy przygto maksymalne, wymiary projektowanego dgdzenia oraz rzeczywist
odlegta¢ od analizowanych punktéw. Warunki pogodowe, w tytan zachmurzenia oraz
wystepowanie mgiet bda czynnikami, ktore w istotny sposob wptyivacda w przysztgci na
postrzeganie ugzlzenia.

Zdjecie 7 (1-2-3-4).Projektowana elektrownia wizualizacja krajobrazmeg i po realizacji
(widok z potudnia).

EWL1.
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EWA4.

P e

Analiza krajobrazowa wskazujez ioddziatywanie projektowanych 4 elektrowni
wiatrowych najnowszej generacjicdizie polegato na ich bezsprzecznej ,,obécriow
krajobrazie kulturowym. Urdzenia charakteryzage s¢ tymi rozmiarami bda towarzyszyty
najblizej potazonym gospodarstwom zagrodowym w formie otwartyckokdw pomé¢dzy
budynkami zagrodowymi, gdziegthzie widoczne w cakei, natomiast ponad zabudew
wystepujacym przy domach zadrzewieniem widoczneddp ewentualnie gérne egci
urzadzenia. Jak& oddzialywania urgdzenia na analizowany krajobraz zale kzdzie od
wspotwystpowania z innymi komponentami krajobrazu pod wdgm formy, funkcji oraz
znaczenia. W tym przypadku istotne takie aspekty sitowni wiatrowej jak wysa¥oi
szerokd¢ wiezy (oraz rotora, ktory dmlzie s¢ obracat), barwa oraz dynamika. Jednéonie
planowane urmzenia zostatyby rozmieszczone w formie zmtiej do kwadratu z
zachowaniem odlegéoi okoto 1 km pomydzy najblizszymi turbinami. Powsze
powodowa bedzie, 2 z zabudowa zagrodowych z odlegioi ponad 0,5 &dzie widoczna
jedynie jedna elektrownia wiatrowa, a pozostate/bytwidoczne ju ze znacznie wkszych
odlegtcci. Istotrm kwesth bedzie tu fakt, ¥ zastosowane zostarardzo wolno obrotowe
urzadzenia (z racji na wiell§g@ wirnika), co jest czynnikiem pozytywnym w postraag
tego typu urzdzen.

Bardziej istotnym jest znaczenie, jakie jest naalaevodpowiednio zlokalizowanym,
pojedynczym (tak jak w tym przypadku) sitowniom wiavym przez wkszaé odbiorcow.
Urzadzenia te niegkojarzone najoegciej z przemystem, leczsutazsamiane jako przyjazne
srodowiskuzrodto wytwarzania gdu, co powoduje,zimog by¢ pozytywnie postrzegane w
krajobrazie wsi. Urzdzenia kda wptywat na krajobraz wsi na analizowanym obszarze
poprzez dominagj wysokaciowa oraz dynamik elementu w krajobrazie typowo

85



Raport o oddziatywaniu n@odowisko przedsivziecia polegagcego na budowie do 4 sztuk elektrowni
wiatrowych o mocy do 5 MW ida oraz wysokgi catkowitej konstrukcji do 200 metréw w GminielDe (w
obrebach ewidencyjnych: Chrapczew, Moczydta, Szynigerpnice, Diuga Wi, powiat Turecki.

statycznym. W ocenie stwierdza,sv projektowane 4 elektrownie wiatrowe bytyby spéme
funkcja terenu tj. dominujca funkcja rolnicz.

Z racji na odlegie¢ urzadzenia kda trudne do zauwania z okolic obszaru
podlegajcego ochronie Natura 2000 Dolisyodkowej Warty (odlegha okoto 6 km) oraz
Natura 2000 tj. Zbiornika Jeziorsko (okoto 7 km).

Wptyw wariantu, jaki bytby realizowany przez inwest, tj. budowa 4 elektrowni
wiatrowych o mocy do 5SMW Kkala (wariant najkorzystniejszy ddeodowiska) w omawianym
zakresie bdzie jedynie minimalnie wkszy w stosunku do racjonalnego wariantu
alternatywnego (budowa 4 elektrowni wiatrowych ocsnalo 2,5MW kada). Elektrownia
najnowszej generacji o0 mocy do 5MW posiadacze wysokd¢ catkowita do 200 metrow.
Analogiczne wysok&i oshagaja rowniez elektrownie o dwukrotnie mniejszej mocy np.
Nordex 2,5MW N117 wiga 140 metrow, wysokd catkowita 198,5 metra. Jedynaznica to
diugas¢ $migta, ktore jest dla elektrowni o0 mocy do 5SMW dkki metrow diisza. Przy tej
skali uradzer zarébwno urzdzenie o mocy 5MW jak i 2,5MW magby¢ odbierane jako
bardzo podobne w@dzenia z racji nagtsana wysoka¢ catkowity. Raznica w diugdci smigta
rzedu kilku metréw m¢dzy urzdzeniami jest ji trudna do zauwania z odlegieci okoto
500m.

Efekt cienia

Budowla ta, tak samo jak k@ inna przeszkoda (np. wysokie drzewa), powodowa
bedzie powstanie cienia, przy oklenych warunkach pogodowych. W tym wypadku, z racji
potozenia geograficznego (poétkula péinocna) niglde dochodzito w ogdle do powstania
cienia po stronie potudniowej na szerétioponad 100 stopni (po ponad 50 stopnidacod
kierunku potudniowego). Rozmieszczenie planowaryethektrowni zostato dobrane tak, aby
w zadnym przypadku jakiekolwiek zabudowanie nie znamlo st w odlegt@ci mniejszej
niz 0,5 km od elektrowni. Jednocéme w kierunku pdéinocnym, gdzie @éiemoze by
najintensywniejszy odlegi¢é do zabudowa w zalenosci od elektrowni jest do kilkuset
metréw wkeksza nk wskazywane powaej 0,5 km. Odlegié ta powoduje, 2 nawet w
momentach, (gdy przy sprzyjalych warunkach atmosferycznych), icieytby w skali roku
najdtuzszy, tj. 22 grudnia, bytby on wytnie za kroétki, aby ggma¢, do zabudowa (o ile w
ogole by powstat, poniewiaw grudniu bardzo &sto pogoda nie pozwala na powstanie
jakiegokolwiek cienia). Zagadnienie prezentacjin@ezostato yjte w Karcie informacyjnej
oraz w jej uzupetnieniu (mapy efekt skumulowany)

Tak, wikc pobudowanie planowanych gwdzer w analizowanym miejscu ze wzgu
na ich oddalenie od zabudofvaie wptynie na jak& zycia ze wzgidu na powstaLy
ewentualnie ci® poniewa bedzie on padat jedynie na grunt rolny.

Wplyw wariantu, jaki bytby realizowany przez inwest, tj. budowa 4 elektrowni
wiatrowych o mocy do SMW kala (wariant najkorzystniejszy ddeodowiska) w omawianym
zakresie bdzie jedynie minimalnie wkszy w stosunku do racjonalnego wariantu
alternatywnego (budowa 4 elektrowni wiatrowych ocsndo 2,5MW kada). Elektrownia o
mocy do 5SMW mae posiadawysoka¢ catkowity do 200 m. Analogiczne wysoém oskgaja
réwniez elektrownie o dwukrotnie mniejszej mocy, acwipowstajcy cien jest bardzo
zblizony (jedyna ranica w wielkaci cienia wywotana bytaby nieco diszym smigtem dla
elektrowni o mocy do 5MW, przy tej samej wysékiocatkowitej, co dla elektrowni o mocy
do 2,5MW).

Efekt stroboskopowy/migotania
W zakresie madiwosci powstania efektu stroboskopowego/migotania,yktdoze by
uciazliwy naukowcy @ zgodni,ze efekt taki jest mdiwy jedynie dla czstotliwosci powyzej
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2,5 HZ. Maksymalne ogtotliwosci migotania wywotlanego przez wspéiczesne turbiny
wiatrowe nie przekraczajnatomiast 1 Hz, czyli znajdupie duzo poniej progowej wartét
2,5 Hz i nie mog wplywat na zdrowié. Aby efekt migotania wywotywany przez elektrowni
wiatrowa mogt osagnaé czestotliwos¢ efektu stroboskopowego, aawiprzekracza wartgsé
2,5 Hz, rotor wiatraka musiatbye¢siobracé powyzej 50 obrotéw wirnika na mingt W
materiale British Epilepsy Action, wskazano jedraaznie, ¥ nie ma dowoddéw, aby farmy
wiatrowe byly przyczya napadow epileptycznych, zwlaszczage nowsze modele
skonstruowaneastak, aby pracowaprzy czstotliwosci obrotow 1 Hz lub mniej, a napady
odnotowano jedynie przy egtotliwosci > 3 Hz. Te same wnioski otrzymano rownie
podczas badaujetych w ,,Assessment of shadow flicker At Ytterbevipd farmt™, gdzie
wskazano, 4 dla wigkszych turbin nie ma niiwosci, aby powstat ww. efekt, poniewa
smigta nigdy nie obracajsi¢ z tak dua predkoscia.

W tym przypadku, nie mma mowt o obrotach wirnika tego ¢du, poniewa jedynie
bardzo mate turbiny wiatrowe (paej 0,5 MW) mog obracé sic z taky czestotliwascia.
Przygto, ze realizowana bytaby inwestycja polega na budowie 4 elektrowni najnowszej
generacji o mocy do 5MW, co determinuje fakt, liczba obrotow wirnika wynositaby
jedynie okoto 10 — 15 na minutTak, wkc biorac pod uwag fakt, iz urzadzenia z racji na
Swoja projektowan wielkos¢ beda posiadaty bardzo nigkwartas¢ obrotéw rotora na mingt
efekt ten nie bdzie wystpowat.

Wptyw wariantu, jaki bylby realizowany przez inwest, tj. budowa 4 elektrowni
wiatrowych o mocy do 5MW Kkala (wariant najkorzystniejszy ddeodowiska) w omawianym
zakresie bdzie identyczny w stosunku do racjonalnego wariaiternatywnego (budowa 4
elektrowni wiatrowych o mocy do 2,5MW k@a). Elektrownia o mocy do 5MW jak i 0 mocy
2,5MW posiada tak nigkpredkos¢ obrotows wirnika, iz nie mae dog¢ do powstania ww.
efektu. Niemniej jednak w przypadku elektrowni oap&MW predkos¢ obrotowa jest jeszcze
mniejsza nt w przypadku elektrowni o dwukrotnie mniejszej mocy

6.10. Dobra materialne i dobra kultury

Dobra to wszystkigrodki, ktore mog by¢ wykorzystane, bezgoednio lub pérednio,
do zaspokojenia potrzeb ludzkich. Przedmiotowa siw@a polegajca na budowie 4
elektrowni wiatrowych najnowszej generacji, utiwi zwig¢kszenie meliwosci zasilenia w
energe elektryczm nowych odbiorcow, a tym samym stworzy warunki dpwoju regionu.

Podczas iytkowania projektowanej inwestycji nie wypt oddziatywanie na dobra
materialne i dobra kultury, poniewav sasiedztwie nie wysipuje jakiekolwiek zabudowanie,
ktore musiatoby z tego powodu ulec likwidacji, csz zmieniony zostatby charakter
uzytkowania okolicznych gruntéw rolnych. W ramachmaw, gdzie powstataby inwestycja,
brak jest rownig obiektow wpisanych do rejestru zabytkow, jak résirieren ten nie posiada
wartasci ruralistycznych.

Wplyw wariantu, jaki bytby realizowany przez inwest, tj. budowa 4 elektrowni
wiatrowych o mocy do SMW Kkala (wariant najkorzystniejszy ddeodowiska) w omawianym
zakresie bdzie identyczny w stosunku do racjonalnego wariaiternatywnego (budowa 4
elektrowni wiatrowych o mocy do 2,5MW k@a).

8 Deerfield Shadow Flicker Analysis, AWS Truewin®0B.
° British Epilepsy Association, 2009, Photosensitilepsy.
10 Assessment of shadow flicker At Ytterberg wiadnii”, Alan Derrick, 2008r.
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6.11. Mazliwos¢ wystgpienia awarii przemystowe]

Pod pogciem awarii przemystowej zgodnie z obamijacym w tym zakresie prawem
(rozporadzenie Ministra Gospodarki z dnia 9 kwietnia 200Pxz. U. Nr 85, poz. 5535, ze
zm.), w sprawie rodzajow i ifoi substancji niebezpiecznych, ktorych znajdowasiew
zaktadzie decyduje o zaliczeniu go do zaktadu cglzswionym ryzyku lub tedo zaktadu o
duzym ryzyku wysipienia powanej awarii przemystowej, natg rozumi€ zdarzenia takie
jak pazar, eksplozja, rozszczelnienie instalacji, wydostask substancji zanieczyszczeg]

w duzych ilosciach dosrodowiska, w wyniku, ktorych magpowsta& niekorzystne zmiany w
srodowisku.

Prawidiowa eksploatacja tego rodzaju inwestyckinjasa elektrownie wiatrowe nie
powoduje zagreenia wysipienia powanej awarii w rozumieniu ww. ustawy. Dodatkowo
rodzaj jak i ilg¢ substanciji znajdagych s¢ w poszczegdlnych elektrowniach powoduje,
nie zalicza s ich do zaktadow o zwkszonym lub dagym ryzyku wysipienia powanej
awarii przemystowej w rozumieniu przepiséw rozpoizenia Ministra Gospodarki z dnia 9
kwietnia 2002r. w sprawie rodzajow i $ld substancji niebezpiecznych, ktérych znajdowanie
si¢ w zakladzie decyduje o zaliczeniu go do zaktadiwakszonym ryzyku albo zakladu o
duzym ryzyku wysipienia powanej awarii przemystowej (Dz. U. Nr 58, poz. 5538,zm.).

Wptyw wariantu, jaki bytby realizowany przez inwest, tj. budowa 4 elektrowni
wiatrowych o mocy do 5MW kala (wariant najkorzystniejszy ddeodowiska) w omawianym
zakresie bdzie identyczny w stosunku do racjonalnego wariaiternatywnego (budowa 4
elektrowni wiatrowych o mocy do 2,5MW ka@a).

6.12. Mazliwos¢ wystgpienia konfliktdw spotecznych

Podczas budowy tego typu udzer, istotnym jest, aby przedsizigcie
przeprowadzone zostato za akceptagpoteczéstwa. Zaklada gj iz decyzja o realizacji
projektu jest wynikiem wspotpracy pogdizy inwestorem, a wkadzami samgatewych oraz
wigkszasci reprezentujcej najbliszych mieszk@cow. Podczas przebiegu przygotawdo
inwestycji tego typu inwestor dostarcza informagi temat projektowanych elektrowni, w
tym migdzy innymi o celowéci przeprowadzenia inwestycji na danym terenie, edan
techniczne jak rownie opracowanie o oddziatywaniu rf@dowisko. W tym konkretnym
przypadku urzdzenia projektowaneasna terenie rolniczym, z dala od zabudéawao
wskazuje, 2 nie naley spodziewa si¢ uzasadnionych konfliktow spotecznych. Podlegaj
ochronie prawnej interesy 0sob trzecich, nie zgbtatw jakikolwiek sposéb naruszone.
Chodzi o zapewnienie osobom trzecim ¢psat do drég publicznych, ochrenprzed
pozbawieniem madiwosci korzystania z wody i kanalizacji, ochkpiprzed pozbawieniem
mozliwosci korzystania z energii elektrycznej i cieplnejchoorg przed maliwoscia
korzystania zesrodkOw hczndci, ochror przed ucizliwosciami powodowanymi przez:
hatas, wibracje, zaktocenia elektryczne, ochrpreed zanieczyszczeniem powietrza, wody i
gleby. Jak wskazano, inwestycja znajdowatg @i tak znacznej odlegtoi od najbliszych
zabudowa, iz nie naley spodziewa sig uzasadnionych merytorycznie, ani prawnie
protestow, co oznacza, mie naley spodziewa si¢ przeciwwskazado jej realizacji.

Whyniki ostatnich bada dotyczcych akceptacji elektrowni wiatrowych przez osoby
mieszkajce w ich pobliu pokazuy duze poparcie dla tego rodzaju inwestycji. Z badania
przeprowadzonego przez Millward Brown SMG/KRC wyaike & 78% 0s6b nie dostrzega
negatywnego wptywu funkcjomgych w pobliu ich domostw elektrowni wiatrowych,
natomiast 8% badanych potwierdzitee farmy wiatrowe maj negatywny wptyw na ich
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zdrowie. Wyniki sondau pokazuy tez, ze najczstszymi obawami przed uruchomieniem
farm wiatrowych §: hatas (70% odpowiedzi), negatywny wptyw na zdewd9%) i
pogorszenie komfortaycia (32%). Ludzie mieszkay w poblizu farm wiatrowych mog
czu sie Zle, jednak wynika to najezciej z efektu NIMBY (skrot od angielskich stow "niga
moim podworku"). Objawy takie jak rozdmaienie, spadek koncentracji uwagi czy problemy
ze snem mag wysttpowa, jednak przewaie s bardziej efektem braku akceptacji i
negatywnego nastawienia do farmy,z niiciazliwosci samego hatasu. Badania zostaty
przeprowadzone w kwietniu 2012 mejodwywiadow bezpérednich na losowej,
reprezentatywnej grupie giczyzn i kobiet w wieku od 18 do 70 rokiycia. Przebadane
zostato 10 farm wiatrowych powstatych do 2007 rofpraktycznie wszystkie wtedy
istniejace) oraz 10 farm wiatrowych powstatych w latach 2@011, wybranych losowo
sparod 20 istniggcych. Celem takiego podziatlu bylo poréwnanie akagptmicdzy
mieszkacami terendw, gdzie farmy funkcjonujdtuzej, z tymi, gdzie inwestycje as
stosunkowo nowe. W probie badania nie uwdgiono farm wiatrowych, ktére mapardzo
malk liczbe turbin wiatrowych. Z przeprowadzonych badaynika, ze 1/3 mieszkacow
miata obawy przed uruchomieniem farmy wiatrowejwsdd najczsciej wymienianych
respondenci wskazywali: hatas (70% respondentoegatywny wptyw na zdrowie (49%
respondentdw) oraz pogorszenie komfoificia (32% respondentow). Tymczasem, jak
dowodz badania, obawy te byly bezzasadne, bowiem jakrd&ievicksza¢ mieszkacow
juz po powstaniu inwestycji (ww. 78%), obedthdarm wiatrowych nie wptygla negatywnie
na ich zdrowie. Co wcej, 63% mieszkacow podkréla, ze nie odczuwa hatasu turbin, ktory
jest przytaczany jako jeden z kluczowych argumentgnwez przeciwnikOw energetyki
wiatrowej. W opinii 61% respondentow farmy wiatrowe maj niekorzystnego wptywu na
srodowisko, wecz przeciwnie, przynogzkorzysci dla srodowiska w zwazku z produkei
zielonej energii, co podkéa 73% badanych.

W Polsce przeprowadzonozjuwvczeniej inne kompleksowe badanie meg na celu
wypowiedzenie si w zakresie akceptacji Polakow dla energetyki wialj oraz
opublikowany raport w tym zakreste Wyniki tych bada zostaty opublikowane w raporcie,
ktory powstat m¢dzy innymi przy wspoétudziale pracownikow naukowychktadu Zdrowia
Publicznego pomorskiego Uniwersytetu Medycznegaozez8cinie. Raport ten odzwierciedla
poziom akceptacji Polakow gazy innymi dla energetyki wiatrowej, skupiajsi ha badaniu
opinii oraz podstawowych faktéw dotygz/ch wiedzy, zachowei postaw Polakow wobec
nieuchronnych zmian w energetyce, gakoss ze soh zrodta OZE. Na zapytanie, z czym
kojarzy st energia odnawialna najggej Polakdéw odpowiedziatae jest to energia wiatru.
W réwnie duiym stopniu wskazuje sha energi stonca, a w mniejszym na eneggvodra.

W przeprowadzonych badaniach zapytano Polakowje jakidza korzysci z
wykorzystania energii wiatru. Wksza¢ badanych (prawie 63%) stwierdzita, korzysci
faktycznie wystpuja, a za najwksza korzys¢ wskazano zmniejszenie zanieczyszczenia
powietrza (prawie 91%). Korzystny wptyw na zdrowietowieka dostrzegato ponad 83%
badanych Polakéw. Dodatkowo wskazywany na kanizyw postaci bezpiechstwa
energetycznego kraju (ponad 71%), uniezdknie s¢ Polski od dostaw paliw z innych
krajow oraz wzrost zammosci mieszkacow (ponad 36%) oraz bogacenie gminy (ponad
54%). W poniszej tabeli zaprezentowano wyniki ww. bada

" Mroczek B., ,,Akceptacja dorostych Polakéw dlargeeyki wiatrowej i innych odnawialnycirédet energii”,
Szczecin marzec 2011
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Tabela 7.Korzystny wptyw produkcji IZE i energii wiatrowe.

B83.23% 11.46% 4.6% 0.68%
(873) (134) (54) (8)
33.% 22.75% A0.37% 3.76%
(387 (286) (4T72) (44)
a90.6% 6.5% 1.62% 1.28%
(1053) (76) (19) (15)
B1.8% 10.6% 5.13% 2.48%

(956) {124) (80) (29)

53.27% 22.58% 20.35% 3.33%
(628) 264) (238) (39)

29.34% 24.12% a44% 2.48%
(343) (282) {515]) (29)

71.85% 17.45% 8.4% 2.3%
(840) (204) (98) (27)

63% 18.73% 15.65% 2.56%
(737) (219) 183) (30)
90.93% 5.13% 2.56% 1.36%
{1063) (60) (30) (16)
54.1% 28.82% 13.3% 3.76%
(633) (337) (155) (44)
36.3% 35.9% 25.23% 2.56%
(424) {420) (295) (30)

Prawie potowa respondentéw twierdzi,hiudowa w okolicy elektrowni wiatrowych
powoduje zw¢kszenie atrakcyjri@i turystycznej. Do tej pory gtoszone byly gtowrmipinie,
iz takiego poparcia praktycznie nie ma.

Generalnie wnioski phgte z przeprowadzonych badawskazuy, iz Polacy
dostrzegaj korzysci ptynace z energii wiatru we wszystkich praktycznie oloazh. Korzyci
wynikajace z odnawialnyctirodet wskazywane byly przede wszystkim w obszakzdogiii,
zdrowia cztowieka i pogpu technicznego kraju.

Dodatkowo w aspekcie oboyziujacych norm emisji, brak jest obiektywnych
przestanek natury zdrowotnej do wymbdwania konfliktbw spotecznych na tym tle.
Uzasadnieniem doboru lokalizacji pod budownwestycji jest dospnas¢ terenu pod
inwestycg bez naruszania struktury zyikowania gruntu oraz terenéw przylegtych.
Dodatkowym czynnikiem przemawigym za wyborem tego miejsca jest wietrghdego
obszaru.Ewentualnych, mdiwych pojedynczych zastrzen nigdy nie mana do kaca
przewidzi€. Ich przyczym mog by¢ subiektywne odczucia, a nie jakiekolwiek uzasadaio
merytorycznie, czy teprawnie argumenty.

Dla analizowanego przedsiziccia nie lgdzie koniecznym, ustanowienie obszaru
ograniczonego aytkowania (w rozumieniu ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 rdRtawo
ochrony srodowiska). Maliwos¢ ustanowienia obszaru ograniczonego/tkowania oraz
okreslenia granic takiego obszaru, ogranitag zakresie przeznaczenia terenu i wyntaga
technicznych dotyeych obiektow budowlanych i sposobdw korzystania nich,
przewidziana jest dla innych obiektéwz miceniane projektowane udzenia.

Przewidywane oddziatywanie projektowanego prasdsiccia nie [ledzie
jednoczénie powodowa przekroczé ustalonych wartai dopuszczalnych wérodowisku
zgodnie z Kklasyfikag] przeznaczenia gruntow. Planowane przgdgicie nie ledzie
powodowa ograniczé w zagospodarowaniu izytkowaniu terendw gsiednich (zgodnie z
ich specyfikadj).
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Wptyw wariantu, jaki bytby realizowany przez inies, tj. budowa 4 elektrowni
wiatrowych o mocy do SMW kala (wariant najkorzystniejszy ddeodowiska) w omawianym
zakresie bdzie zblizony w stosunku do racjonalnego wariantu alternaggen(budowa 4
elektrowni wiatrowych o mocy do 2,5MW k@da). Generalnie tego typu wgdzenia jak
elektrownie wiatrowe majzaréwno swoich zwolennikéw jak i przeciwnikéw.Sto nie jest
zadnym argumentem dla generalnych przeciwnikoéw tgga instalacji czy elektrownia
posiada mniejsgczy tez wicksza moc. Elektrownia wiatrowa jak wskazupadania z czasem
staje st obiektem coraz bardziej akceptowalnym, gdy spote&z pozna ji dobrze
specyfik jej dziatania i ewentualnego oddziatywania.
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7. ODDZIALYWANIE INW ESTYCJI NA SRODOWISKO, ETAP
LIKWIDAJI

Aktualnie produkowane sitownie wiatrowe stangwilrzadzenia, ktorych okres
eksploatacji wynosi okoto 20-25 lat i na chwsporzdzania niniejszego dokumentu nie
maozna okréla¢, czy po uptywie ww. okresu inwestycja zostatabikowicie zlikwidowana,
czy tez urzadzenia zostatyby zagiione przez nowe konstrukcje, o tym samym
przeznaczeniu, czyli produkcji energii elektryczneyykorzystaniem sity wiatru.

7.1. Powierzchnia ziemi, zasoby glebowe oraz wodyowierzchniowe i
podziemne.

W przypadku zakéczenia pracy przez wdzenia po okresie eksploatacji wskazanym
bytaby likwidacja wystajcej ponad ziemi czesci fundamentu, poprzez jego mechaniczne
rozkruszenie i wywiezienie gruzu na sktadowiskoamttpy lub przekazanie do wykorzystania
osobom trzecim, (co jest zgodnie z usfaw odpadach). W powgzej sytuacji niewielki
wykop wymaga bedzie rekultywacji poprzez wypetnienie glelozsanmy z wystpujaca
wokot fundamentu. Dodatkowo nale usuryé infrastruktue technicza, a grunt pod ni
zalegagcy podlegé powinien rekultywacji poprzez odtworzenie warstgigbowej.

W okresie tym oddziatywanie raodowisko poprzez prowadzenie pawsyych prac
bytoby widoczne wyicznie w formie miejscowego uszkodzenia szatylimoej, tj. w
obszarze prac smtu, ktory shiacego do rozbioérki urgdzenia orz likwidacji wystagej
czesci fundamentu oraz infrastruktury. Rekultywacjaetar prowadzona bytaby w kierunku
rolnym, majcym na celu przywrécenie poprzedniej funkcji. Liklacja wystajcej ponad
gruntu czsci fundamentu powinna Byprowadzona z wykorzystaniem sgitz, ktory bytby
wytacznie sprawnego techniczne, co gwarantigenie dojdzie do jakiegokolwiek wycieku
nawetsladowych ilgci substancji np. olejow silnikowych z maszyn. Rréego typu powinny
by¢ wykonywane przez osoby posiagtag odpowiednie uprawnienia wymagane prawem.

Wptyw wariantu, jaki bytby realizowany przez inwest, tj. budowa 4 elektrowni
wiatrowych o mocy do 5SMW Kkala (wariant najkorzystniejszy ddeodowiska) w omawianym
zakresie bdzie zbliony w stosunku do racjonalnego wariantu alternaggen(budowa 4
elektrowni wiatrowych o mocy do 2,5MW k@a). Czs¢ podlegajca rozkruszeniu dla obu
ww. elektrowni mae by praktycznie identyczna, poniewazerokeé¢ dolna wiey dla obu
typow elektrowni jest bardzo zbbna.

7.2. Halas, oddzialywanie na powietrze atmosferyceroraz odpady.

Projektowane przedswzigcie inwestycyjne posiada charakter diugotrwaty. W
przypadku, gdyby po okresie eksploatacyjnym projekine urzdzenia nie bylyby
zastpowane kolejnymi nagpitby okres demontai. Hatas emitowany podczas prac
rozbidrkowych (najwiksza emisja powstataby w momencie likwidacji funeatn) zgodnie z
obowigzujacym prawem nie podlega normom. Powgtgj hatas bytby jednoczeie
krotkotrwaty (kilkan&cie dni), a prace prowadzone powinny byytacznie w porze dziennej.
W okresie likwidacyjnynzrédiem hatasu bylyby maszyny takie jak koparko-syka, dwig
I transport atzarowy. Poziom hatasu emitowany przez ww.adeenia szacowamazna na
odpowiednio koparko—spycharka okoto 95 dB, samocledgkarowy okoto 95 dB.
Jednoczénie, w trakcie prac wyspitaby najprawdopodobniej, krotkotrwata i jednogze
nieznaczca od strony pogorszenia stanu atmosfery emisjasgpa@ atmosfery, z pracagych

92



Raport o oddziatywaniu n@odowisko przedsivziecia polegagcego na budowie do 4 sztuk elektrowni
wiatrowych o mocy do 5 MW ida oraz wysokgi catkowitej konstrukcji do 200 metréw w GminielDe (w
obrebach ewidencyjnych: Chrapczew, Moczydta, Szynigerpnice, Diuga Wi, powiat Turecki.

maszyn. Biocgic jednak pod uwag tylko kilkunastodniowy czas ich pracy, dobre
przewietrzanie terenu oraz odlegtodo najbliszych zabudowa (ponad 0,5 km) nie
powodowatoby wowczas to odczuwalnych skutkow gHadowiska oraz uggliwosci dla
okolicznych mieszkiécdédw. Okres likwidacji urzdzen wptynatby jedynie na krétkotrwaty
wzrost ucizliwosci akustycznej, bez przekroczenia jakichkolwiekmarjednoczénie nie
spowodowatby to diugotrwatlego negatywnego oddzialya na komponentgrodowiska
przyrodniczego. Urglzenia zostatyby zdemontowane przez samojezédwigdo jedynym na
1-2 dni, pozostate kilkageie dni przeznaczone bytlyby na likwidacfundamentu i
infrastruktury (np. kabli). Po demonta pierwszej elektrowni nagiowatyby prace
demontupce fundament i infrastruktgr a w tym czasie demontowana bytaby kolejna
elektrownia.

Podczas likwidacji  inwestycji ~ wytworzone  zostatyb odpady, ktore
zagospodarowatoby zgodnie z obeavijacymi w tym zakresie przepisami. Powstate podczas
likwidacji inwestycji odpady klasyfikowane bytby wieig kodoéw 1301, 1302, 1602, 170101,
170103, 170107, 1702, 1704, 1705, 170903, 17090d¢@bytby to przede wszystkim ztom
stalowy i gruz betonowy, w wadze do kilkuset toa g#dnej elektrowni wiatrowej. Odpady
zostalyby przekazane do wykorzystania/unieszkodliva uprawnionemu do tego odbiorcy, a
wszelkie czynnfci zwiazane z demontam uzgadniane bytyby z odpowiednimi w tym
zakresie Organami.

Wptyw wariantu, jaki bytby realizowany przez inwest, tj. budowa 4 elektrowni
wiatrowych o mocy do 5SMW Kkala (wariant najkorzystniejszy ddeodowiska) w omawianym
zakresie bdzie zblizony w stosunku do racjonalnego wariantu alternaggen(budowa 4
elektrowni wiatrowych o mocy do 25MW k@da). Czs¢ fundamentu podlegaga
rozkruszeniu dla obu ww. elektrowni @byt praktycznie identyczna, poniewazerokéc
dolna wiey dla obu typow elektrowni jest bardzo zolha. Wielkd¢ likwidowanych placow
manewrowych, czy te drég dojazdowych rownie bylaby praktycznie identyczna dla
elektrowni o mocy 5MW jak i o mocy 2,5MW.

7.3. Flora i fauna

W okresie likwidacji inwestycji proces ten, e wptym¢ na srodowisko poprzez
lokalne naruszenie §bn przez poruszage St mMaszyny oraz czasowe gromadzenie
usuwanych elementéw. Z uwagi ha powsgtgjpodczas demonta hatas oraz saamotowan
obecnd¢ ludzi naley spodziewa si¢ krotkotrwatego przemieszczaniag sha dalsze, tj.
sasiednie tereny niektorych gatunkéw zwiglrz Jednoczaie po okresie zakiwzenia
likwidacji przedsgwziccia zwierzta te powrdg ponownie na obszar, gdzie do tej pory byty
posadowione elektrownie wiatrowe.

Wptyw wariantu, jaki bytby realizowany przez inies, tj. budowa 4 elektrowni
wiatrowych o mocy do SMW Kkala (wariant najkorzystniejszy ddeodowiska) w omawianym
zakresie bdzie zblizony w stosunku do racjonalnego wariantu alternaggen(budowa 4
elektrowni wiatrowych o mocy do 2,5MW k@a). Okres demonta jak i jego skala magby¢
zblizone dla elektrowni o mocy do 5MW jak i 2,5MW i jest w najwekszym stopniu
uzaleznione od prawidtowej organizacji pracy.

7.4. Prawne formy ochrony przyrody

W ramach gruntow, na ktorych miataby powstazedmiotowa inwestycja oraz w
najblizszej okolicy, brak jest obszarowych prawnych foramrony w rozumieniu ustawy z
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dnia 16 kwietnia 2004r. o ochronie przyrody. Jedmefuie skala prac zwranych z
likwidacja urzadzen w aspekcie odlegkai do najblizszej w okolicy prawnej formy ochrony
przyrody nie kdzie na te powierzchnie oddziatygva

Wptyw wariantu, jaki bytby realizowany przez inies, tj. budowa 4 elektrowni
wiatrowych o mocy do 5SMW Kkala (wariant najkorzystniejszy ddeodowiska) w omawianym
zakresie bdzie zbliony w stosunku do racjonalnego wariantu alternaggen(budowa 4
elektrowni wiatrowych o mocy do 2,5MW ka@a).

7.5. Krajobraz

Jeli w czasie funkcjonowania projektowanej inwestygjie ulegnie w sposoéb
znacacy fizjonomia otoczenia, to catkowita likwidacjaaosiini, po okresie ich eksploataciji
spowodowatoby praktycznie natychmiastowy powrGtjdseazu do stanu wsgiowego.
Zaniknie wéwczas emisja hatasu i oddziatywanie tekip czy te nietoperze. Pozostaid
konstrukcji zostatyby wywiezione. Okres rozbiorkirzadzen wraz z infrastruktuy
towarzysaca bylby na tyle krotkotrwaty, 2 nie wplyratby w sposéb negatywny na
srodowisko.

Wplyw wariantu, jaki bytby realizowany przez inwest, tj. budowa 4 elektrowni
wiatrowych o mocy do 5SMW Kkala (wariant najkorzystniejszy ddeodowiska) w omawianym
zakresie bdzie zblizony w stosunku do racjonalnego wariantu alternaggen(budowa 4
elektrowni wiatrowych o mocy do 2,5MW k@a). Demonta elektrowni o mocy 5MW
wygladatby analogicznie jak elektrowni 0 mocy 2,5MW muygby uzyty wrecz identyczny
dzwig, jak rownie: analogiczna liczebré ekipy demontujce;j.

7.6. Zdrowie ludzi, dobra kultury i dobra materialne

Podczas ewentualnego likwidowania aglzer, okres ten charakteryzowatbyesi
oddziatywaniem na zdrowie ludzi w podobnej formaék jna etapie budowy i wynikatby
gtéwnie z poruszania gikrodkow transportu. Wyspitaby emisja hatasu komunikacyjnego,
pylenie z drég oraz wydzielanie spalin. W trakciagrozbiérkowych, teoretycznie mogtoby
wystapi¢ zagraenie wypadkowe, dlatego zeprace te powinny ky realizowane przez
wyspecjalizowaa w tym zakresie firm. Jednocz@ie odlegtéé¢ do najblizszych zabudowa
jest na tyle diza (ponad 0,5km),zi tego typu prace nie stanowityby dla miesai@w
zagraenia. Prowadzenie prac zwanych z catkowit likwidacja urzadzenia pozostanie bez
wptywu na dobra kultury jak rowniena wszelkie dobra materialne.

Wptyw wariantu, jaki bytby realizowany przez inwest, tj. budowa 4 elektrowni
wiatrowych o mocy do 5MW Kkala (wariant najkorzystniejszy ddeodowiska) w omawianym
zakresie bdzie zbliony w stosunku do racjonalnego wariantu alternaggen(budowa 4
elektrowni wiatrowych o mocy do 2,5MW k@a). Demonta elektrowni o mocy 5MW
wygladatby analogicznie jak elektrowni o0 mocy 2,5MW.

7.7 Przewidywane znacgce oddziatywania planowanego przedg@nzigcia na
srodowisko.

W zakresie oddziatywania seodowisko przedmiotowej inwestycji zaliczanglly:
Oddziatywania bezpgoednie — ktGre wysipuja w tym samym czasie oraz miejscu jak sama
inwestycja polegapa na budowie 4 elektrowni wiatrowych najnowszeapegacji. W takim
wypadku oddziatywania wynikalyby z samego prowadzemprocesu budowlanego,
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eksploatacji elektrowni jak rownieewentualnej likwidacji przedsivziccia, jeli nie zostanie
zasgpione nowymi maszynami. Oddziatywanigrodowiskowe obejmowatyby w
przedmiotowym zakresie przeksztalceniegsce terenu, na ktorym realizowana bytaby
inwestycja. Dodatkowo dosztoby do wgknie lokalnego i chwilowego pogorszenia
podstawowych wskaikdw zanieczyszczenia powietrza wynd@jch z poruszania @i
pojazdow oraz pracy wdzen w okresie realizacji. Notowane byloby podwsyenie emisiji
hatasu. Dosztoby do wytworzenia odpadow na etagabzacii, eksploatacji (w najmniejszym
stopniu) oraz likwidacji przedswnziecia. Wytworzone zostaltyby minimalne (nie
przekraczajce norm) emisje elektromagnetyczne oraz irdvagkowe. Wplyw na
srodowisko podejmowanych dziadgtanwestycyjnych bdzie zaleat w gtdbwnym stopniu od
lokalnej chtonnéci srodowiska. Wyniki plyace z niniejszego raportu w zakresie
oddziatywania projektowanego przegsziccia na klimat akustyczny, elektromagnetyczny
oraz poziom emisji infradvickow wskazuy jednoznacznie, zi nie ma maliwosci
przekroczenia norm wynikajych z obowdzujacego prawa i standardéw. Podobnie jak ma to
miejsce przy innych inwestycjach nieuniknione jpstvstawanie odpadéw budowlanych. Z
uwagi na charakter inwestycji waym jest to, 2 odpady prawie nie dola powstawa w
okresie samej eksploatacji gdzen.

Oddziatywania p&redniezwiazane g ze skutkami, jakie magwystpi¢ w wyniku powstania
przedmiotowej inwestycji i objawtasic moga poprzez wskaniki emisji hatasu jak réwnie
poprzez przeksztaicenie krajobrazu. Wyniki prze@mdzenie analizy hatasu nie wskaguj
aby zachodzita midiwos¢ przekroczenia dopuszczalnych prawem norm siossg do
wytycznych ugtych w niniejszym raporcie. Nieuniknione jest przetatcenie krajobrazu, lecz
w tym wypadku zachowana jest znaczna odiggtml zabudowa oraz zastosowane bytyby
urzadzenia najnowszej generacji o bardzo wolno obrotowyrniku.

Oddziatywania wtérneo skutki, jakie pérednio mog wptywat na komponentgrodowiska,
rozwoj gospodarczy danego miejsca, zagospodarowanastrzenne. Magto by réwniez
inne skutki ekologiczne zwzane ze zmianami, jakie zostayvywotane sam realizacy
przeds¢gwziccia. W efekcie s to, wigc potencjalne skutki dodatkowych zmian, jakie
prawdopodobnie wyspia, lecz w pé&niejszym czasie. W tym wypadku oddziatywania te
ogranica sig do zmian w krajobrazie. 36 istotnym ledzie fakt,ze lbgda to urzdzenia
charakteryzujce st bardzo nisk liczba obrotow wirnika na mingt Jest to czynnik z punktu
widzenia oddziatywania na krajobraz korzystniejgagniewa urzadzenie, ktore obracacsi
wolniej, lepiej komponuje giz krajobrazem jako element bardziej statycznyndengnie
wykonana analiza zmian w poziomie hatasu wykazatzgmanie norm uwzgtiniapc
wytyczne plynce z niniejszego raportu.

Oddziatywania krétkoterminowe i chwiloweuzalenione @ od czasu ich trwania.
Oddziatywania krétkoterminowe zaistnjena etapie budowy i likwidacji przedsiziecia i
spowodug wéwczas chwilowe zmiany Wrodowisku (z wydczeniem zmiany krajobrazu) i
ustipia po zaka@czeniu poszczegolnych ww. etapow. Do oddzialywlawilowych zalicza si
np. powstawanie odpadéw, czy Emisja zanieczyszcaavynikajacych z prac budowlanych.
Oddziatywaniasrednio- i dlugoterminowebeda zwiazane z istnieniem inwestycji, geya
tym etapie nie zaktadacsjej likwidacji. Oddzialywania te polegatyby gtévenna ingerenc;ji
w klimat akustyczny, lecz jak wykazaly badania tigdzie maliwosci przekroczenia
jakichkolwiek pozioméw normatywnych, §é zastosowane zostanwytyczne ugte w
niniejszym raporcie (tj. o wezeniu funkcji cichej pracy dla EW1 i EW3 na okiescny).
Jednoczénie oddziatywaniasrednio i diugoterminowe wea sie beda z ograniczeniem
produkcji energii elektrycznej z wykorzystaniem wancjonalnychzrédet (gtdwnie wgla).
Pdsrednio przyczyni sito do zmniejszenia emitowanych zanieczysaacke atmosfery.
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Oddziatywania statevywotane g ingerency cztowieka wsrodowisko i z samej swojej natury
sa nieuniknione, niezakmie od rodzaju inwestycji, jaka powstataby na amalianym terenie.
Oddziatywanie polegatyby na wywotaniu zmiany kragsu oraz zmiany klimatu
akustycznego, jak rowniezmiany powierzchni biologicznie czynnej z racji pawstanie
inwestycji. Jednoczaie analizujc analizowan okolicg w aspekcie réinorodndci czasowej,
tzn. zmian zachodeych w trakcie pér roku na terenie beggalnio przylegajcym do
miejsca inwestycji nalg stwierdzé, iz jest to wzgédnie monotonny krajobraz i nie posiada
znacacych osobliwéci wizualnych, zaréwno przyrodniczych jak i antrgpaicznych (w
tym historycznych). Omawiany krajobraz begmanio wokot miejsca planowanej inwestycji
nie jest rzadk€cia na terenie przedmiotowej gminy.

Oddziatywania skumulowanmog pojawic sie w wyniku facznych skutkéw wyspujacych
osobno w ¢igu pewnego okresu czasw ® skutki planowanej inwestycji w pmzeniu z
innymi dziataniami, jakie wyspity w przeszidci, obecnych i w przewidywanej przysgéo
czasowej. Analiza akustyczna wskazujenie jest maliwym przekroczenie jakichkolwiek
obowiazujacych prawem norm nawet biar pod uwag inne uradzenia istnigjce (1 sztuka)
czy tez planowane, jdi zachowane zostarnwytyczne ptyace z niniejszego raportu.

Jednoczénie w przypadku przedmiotowej inwestycji nie mayka powstania efektu
stroboskopowego, poniewaurzadzenia posiada beda liczbe obrotdow wirnika wyranie
ponizej 50 na minug (okoto 10-15). Powstagy czasowo ci@ rzucany przez elektrownie z
racji na oddalenie od najbizych zabudow®a(ponad 0,5 km) nie wptynie wadnym stopniu
na komfort zycia okolicznych mieszkaeedw. W poniszej tabeli zawarto podsumowanie
skutkbw oddziatywa w czasie, kiedy projektowane wdzenia kda powstawad, beda
eksploatowane i ewentualnie na koniec eksploaliejidowane.

Tabela 8. Charakterystykaoddziatywa projektowanej inwestycji w zakresie czasu ich
trwania jak i skutkow.

ODDZIALYWANIE zgodnie z art. 66 ust. 1 pkt 8 ustawy OOS
()
| 2 2 | = o £ © 8
© < = QL (&)
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o 15 R = Q B = = =
= ()] = © ‘8 o n =
O _3_ he] o a N 6 S
> a O - o <
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Faza budowy inwestycji
Zmniejszenie powierzchni biologicznie czynmej X X X X
Emisja zanieczyszcae X X X X
Halas X X X X X
Zanieczyszczenie powietrza X X X X
Faza eksploatacii inwestycji
Zmniejszenie powierzchni biologicznie czynmej X X X X
Wytwarzanie odpadow X X X X
Zmiany w krajobrazie X X X X
Hatas X X
Emisja elektromagnetyczna X
Infradzwieki X
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Faza likwidacji inwestycji
Zajecie terenu X X
Zmniejszenie powierzchni biologicznie czynejX X X
Emisja zanieczyszche X X X X
Hatas X X X X
Zanieczyszczenie powietrza X X X X
Wytwarzanie odpadow X X

Poprzez oddziatywanie nérodowisko rozumiemy w tym wypadku zmiany w
srodowisku, jakie powstajpodczas realizacji okinego przedsivziecia inwestycyjnego.
Planowane przedswiziccie nie zalicza sido inwestycji, dla ktérych tworzony bytby obszar
ograniczonego aytkowania.

Oddziatywania bezgmednie na srodowisko wywotane planowaninwestych - wystpia w

tym samym czasie i miejscu, co inwestycja. W tynpadku oddziatywania te zwdane § z

budows, eksploatag oraz ewentualn likwidacja przedsiwzigcia. Bezpérednie skutki

srodowiskowe zwgzane z planowaninwestych beda:

* przeksztatcenia terenu w =zwku 2z powstaniem inwestycji oraz infrastruktury
towarzysacej (np. elektrycznej),

* lokalnego pogorszenia podstawowych wskkOw zanieczyszczenia powietrza (w zaku
Z przejazdem pojazddéw oraz pgagozadzen na etapie realizacji inwestyciji),

* podwyzszenia poziomu hatasu,

» powstawanie niewielkich ikzi odpadow na etapie realizacji, eksploatacji wittacji
inwestycji,

» powstanie minimalnych emisji elektromagnetycznyaeffradzwickow.

Jak wykazaly ujte w niniejszym raporcie wyniki w zakresie oddzieénia
planowanego przedsvziccia na klimat akustyczny, elektromagnetyczny i skamisji
infradzwigkOw nie spowoduj one przekrocze standardow ok&anych prawem.
Nieuniknione jest powstawanie odpadéw budowlanyaletapie realizacji inwestycji, z kolei
ilosci odpadow powstagych na etapie eksploatacjedzie nieznaczna. Wszystkie odpady
Zwigzane z funkcjonowaniem przedmiotowej inwestycji edd
zagospodarowywane/unieszkodliwiane zgodnie z oimygcymi przepisami.

Oddziatywania péredniezwiazane g ze skutkami, jakie magnastpi¢ w wyniku powstania
inwestycji to lokalne nieznaczne pogorszenie podsta/ch wskanikéw imisji hatasu oraz
przeksztatcenie krajobrazu. Stagusk do wytycznych wynikajcych z niniejszego raportu
nie dojdzie do przekroczenia obaaujacych norm hatasu. Przeksztatcenie krajobrazu z racj
na sam charakter inwestycji jest nieunikniony. Qcgego wptywu jest jednocgeie
subiektywna, jednale po przeanalizowaniu istotnych cech krajobrazienanie omawianej
inwestycji mana wnioskowd o braku negatywnego oddziatywania na ten element
srodowiska przyrodniczego.

Oddziatywania wtérneto skutki, jakie pérednio wplywaj na srodowisko, rozwoj
gospodarczy, zagospodarowanie przestrzenne oraz skotki ekologiczne zwrane ze
zmianami wywotanymi w wyniku realizacji planowanegmedsiwziccia. Tak, wec 91 to
potencjalne skutki dodatkowych zmian, jakie prawatigbnie wysipia w p&niejszym
czasie w rezultacie realizacji inwestycji. Oddzvenia te, w przypadku planowanej
inwestycji, ogranicz sie do zmian w krajobrazie. Jednak jak wykazano w analizie,
negatywne zmiany krajobrazwda mie¢ jedynie charakter subiektywny. Analiza zmian w
klimacie akustycznym wykazata mwo$¢ dotrzymania standardow emisyjnych, co oznacza,
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iz nie kgdzie powstawato pogorszenie warunkéw akustycznywie idojdzie do przekrocze

standardéw okionych prawem.

Generalnie w zalaosci od czasu trwania inwestycji wyndiamy oddziatywania krotko-,

srednio- i diugoterminoweKrétkoterminowe dziatania zaistniepa etapie budowy jak i

likwidacji inwestycji, spowoduj chwilowe zmiany wsérodowisku przyrodniczym (poza

zmiam krajobrazu) i jednoczeie ushpia po zakaczeniu tych etapow. W tym wypadku
zaréwno oddziatywaniarednioterminowe jak i dlugoterminowe zwane lgda z istnieniem
samej inwestycji, gdy na tym etapie nie planuje ¢siw chwili obecnej likwidacji
przedmiotowej inwestycji. Oddziatywanie te polédadzie gtdwnie na ingerencji w klimat
akustyczny generowany przez pyadektrowni wiatrowych. Jednak, jak wykazaty analizy
rozprzestrzeniania gihatasu na omawianym terenie nie zostamzekroczone standardy

(odlegtas¢ od zabudowa ponad 0,5 km) jdi przyjete zostam wytyczne plyace z

niniejszego raportu. W tym wypadktednio- i dlugoterminowe oddziatywania wynikieda

z ograniczenia produkcji energii elektrycznejzédet konwencjonalnych (np. zegla czy

gazu). W efekcie pmednio przyczyni € to do zmniejszenia zanieczyszfizgakie &

emitowane do atmosfery, jak réwnido zmniejszenia wydobycia statych paliw kopalnych.

Tak, wicc te oddziatywanie w perspektywie diugoterminowepze st& sie przyczym

poprawy jakdéci klimatu. Czs$¢ oddziatywa na srodowisko zanika w momencie usecia

przyczyn, ktore je wywotaji w sposob samoistny lub przy pomaegdkow technicznych, w

wyniku, czego pierwotny stainodowiska zostaje praktycznie odtworzony. W takigpadku

mamy do czynienia z_chwilowym oddziatywaniema komponentysrodowiska. Do
oddziatywa chwilowych wysgpujacych w wyniku realizacji przedmiotowej inwestycji
zaliczane bda:

» emisja zanieczyszcaelo atmosfery zwizana z pracami budowlanymi oraz rozbiérkowymi
(materialy budowlane, pojazdy dostarezaj materialy niezzine do wykonania robét
budowlanych),

* uciazliwosci akustyczne zwazane z pracami budowlanymi oraz rozbiérkowymi,

* powstawanie odpadéw opakowaniowych po materiataaowlanych, odpaddow
budowlanych (gruz, kawatki drewna itp.)

Oddziatywania powjsze usipia w wyniku zakaczenia etapu budowy oraz likwidacij,

dlatego te nie keda kwalifikowane jako znacge dlasrodowiska.

Oddziatywania statezwigzane z planowaninwestyci to zmiana krajobrazu terenu oraz

zmiana klimatu akustycznego oraz zmniejszenie p@efai biologicznie czynnej.

Jak wykazano w niniejszym opracowaniu ze wdglna bardzo malliczbe obrotow wirnika
na minug nie dojdzie do powstania efektu stroboskopowegpowstajcy czasowo cig z
racji na oddalenie usdzen od najbliszych zabudow®a nie pogorszy to jakmi zycia
najblizszych mieszkadw.

Podsumowujc, w okresie, kiedy inwestycjactlizie budowa, eksploatowana oraz kiedy
nastpowataby jej ewentualna likwidacja oddziatywaniadpiatem trwania i ich skutkow
przedmiotowej elektrowni wiatrowej przedstawiahdiy zgodnie z porisz tabed.

98



Raport o oddziatywaniu n@odowisko przedsivziecia polegagcego na budowie do 4 sztuk elektrowni
wiatrowych o mocy do 5 MW ida oraz wysokgi catkowitej konstrukcji do 200 metréw w GminielDe (w
obrebach ewidencyjnych: Chrapczew, Moczydta, Szynigerpnice, Diuga Wi, powiat Turecki.

Tabela 9. Wyniki oddziatywa inwestycji pod ktem czasu trwania i skutkow.

ODDZIALYWANIE zgodnie z art. 66 ust. 1 pkt 8 ustawy OOS
2 @ 2 £ g ®
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Faza realizaciji

Zmniejszenie powierzchni biologicznie czynmej X X X X

Emisja zanieczyszcae X X X X

Halas X X X X X

Zanieczyszczenie powietrza X X X X

Faza eksploatacii

Zmniejszenie powierzchni biologicznie czynmej X X X X

Wytwarzanie odpadow X X X X

Zmiany w krajobrazie X X X X

Hatas X X

Emisja elektromagnetyczna X

Infradzwieki X
Faza likwidaciji

Zajecie terenu X X

Zmniejszenie powierzchni biologicznie czynmejX X X

Emisja zanieczyszcae X X X X

Hatas X X X X

Zanieczyszczenie powietrza X X X X

Wytwarzanie odpadow X X

Wplyw wariantu, jaki bytby realizowany przez inwest, tj. budowa 4 elektrowni
wiatrowych o mocy do 5SMW kala (wariant najkorzystniejszy déeodowiska) w omawianym
zakresie bdzie zblizony w stosunku do racjonalnego wariantu alternaggen (budowa 4
elektrowni wiatrowych o mocy do 2,5MW k@a). Jednoczeie biomc pod uwag wielkosé
produkowanej energii zerodet odnawialnych wptyw usdzenia wekszej mocy wypada w
tym zakresie korzystniej hAurzadzania o mocy dwukrotnie mniejszej.
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8. DZIALANIA  ZAPOBIEGAJ ACE, ZMNIEJSZAJACE LUB
KOMPENSUJACE ODDZIALYWANIE NA  SRODOWISKO

Analiza wskazuje, zi inwestycja nie kdzie miala znacgego oddziatywania na
srodowisko, ale mimo tego mibbwym jest jednak dalsze ograniczanie jej oddziapwa.
Dodatkowo przyjto, iz w okresie nocnym elektrownie EW1 i EW3 pracowatalaynizszym
poziomie hatasu, co jest bardzo istotne ze wigloddziatywania ndrodowisko, w tym
komfort okolicznych mieszkecow.

Analiza miejsca budowy wskazujez iteren ten znajduje @iw znacznej,
wystarczajcej odlegtdci od obszarow prawnie chronionych. Jest to obsggtkowany
wytacznie rolniczo, na ktérym nie ma wybitnie sprzy@jch warunkéw dla bytowania
zarowno zwiergt (w tym nietoperzy) jak i ptactwa. Brak rownig@kiejkolwiek ralinnosci,
ktora powinna podlegaochronie. Na obecnym etapie nie ma wynikéw wskgzgh na
mozliwos¢ wystapienia wysokiegmiertelngci ptakéw i/lub nietoperzy, jednak nie vma jej
catkowicie wykluczy¢. Ocenie tego zjawiska ma sW¢ zalecany trzyletni monitoring
poinwestycyjny w wybranych pierwszych 5 latach eH#mosci farmy wiatrowej. Jdi
wowczas zostanie stwierdzodmiertelng¢é wymienionych grup zwiett na niepokajicym
poziomie trzeba dulzie rozway¢ zastosowanie okresowych wgken pracy turbiny w
okresach najwisze] kolizyjngci (dla nietoperzy - w godzinach nocnych, podczas
bezdeszczowej pogody i przy wietrze p@pi 6m/s). Zakres tych monitoringowedy
precyzowaty aktualne wytyczne.

Dalsze ograniczanie wptywu seodowisko i okolicznych mieszkadw maliwe jest
przy zastosowaniu parszych wytycznych.

Wszelkie prace zwrane z przedmiotowym przeggizicciem naley przeprowadza
wytacznie w porze dziennej. Nalg zastosowa w pracach budowlanych i mortavych
sprztu wysokiej jakdci, speiniagcego wymagania stawiane adzeniom aywanym na
zewmtrz pomieszczie w zakresie emisji hatasu doodowiska. Zalecanym jest wagzanie
maszyn i urzdzea podczas przerw w pracy (unikanie pracyadean na tzw. biegu jatowym).
Nalezy zoptymalizowa trag przejazdow aizkiego sprztu, tak, aby zminimalizowa
uciazliwos¢ dla okolicznych mieszkaeedw. Przy prowadzeniu prac naje zapewnt
odpowiednie warunki skladowania materiatdw budowtdm i odpaddéw, oznakowania
miejsca prowadzenia robét oraz przestrzegania m@epBHP. Naley rowniez stosowa
odpowiednie zabezpieczenia w czasie pracy masomcych udziat w robotach ziemnych i
budowlano-montaowych oraz w sposéb zgodny z wytycznymi uséipawstajgce odpady.
Nalezy odpowiednio zorganizowazaplecze socjalne dla oséb zatrudnionych przygutac
budowlanych.

Podczas wykonywania wykopu pod okablowaniegtadyvierzchnig warstwe gleby
nalezy odktad& na jedm strorg, po czym wykonéa wykop. Po utaeniu kabli, zasypaniu
wykopu, grunt naley zag:sci¢ do naturalnego stopnia zggczenia. Po tych pracach nale
wykorzyst& jako warstw wierzchng odiozong uprzednio warsty gleby. W czasie
prowadzenia prac ziemnych, w przypadku napotkamidezisk isladéw kultury materialnej o
wartasci historycznej i naukowej natg wstrzyma prace i powiadondi Wojewddzkiego
Konserwatora Zabytkéw.

Nalezy zoptymalizowa tras; przejazdow cizkiego sprztu, tak, aby zminimalizowa
ucigzliwos¢ dla okolicznych mieszkeow. Naley réwniez stosowéd odpowiednie
zabezpieczenia w czasie pracy maszynabiirh udziat w robotach ziemnych i budowlano-
montaowych oraz w sposob zgodny z wytycznymi uséiwawstajce odpady.
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W fazie eksploatacji usrlzer dziatania chronice srodowisko polegatyby na
wykonywaniu okresowych przegléw. Jednoczmie zastosowanie systemu zdalnego
monitoringu urzdzen poprzez wykorzystanie ,,sterowania maszypoprzez zcze
modemowe” powodowatobyz ewentualne wizyty sib serwisowych bytyby ograniczone do
niezlednego minimum. W okresie tym nale zorganizowda odbior i unieszkodliwianie
(zagospodarowywanie) zytego oleju przekladniowego z turbin wiatrowych qwz
wyspecjalizowaa firme, posiadajca stosowne zezwolenia. Nale przeprowadzi
porealizacyjny monitoringu wptywu na ptactwo i mipérze oraz poziom hatasu zgodnie z
wytycznymi zawartymi w rozdziale 9 niniejszego repo ktory wskae koniecznéc i
kierunek podjcia ewentualnych dziataminimalizugcych oddziatywania.

Dziataniami zapobiegawczymi i minimalizcymi oddziatywanie planowanej
inwestycji na ptaki jest pomalowanie konstrukcjidi¢ i smigta) farbami w kolorach jasnych
0 matowej powierzchni w celu zgkiszenia widoczngei i prawdopodobigstwa dostrzaenia
pracupcej turbiny przez przelatage ptaki w warunkach dziennych i nocnych oraz jako
czynnik odstraszagy ptaki drapiene.

Nalezy stosowdé oznakowanie przeszkodowe tj. turbina wiatrowa muosied
oznakowanie dzienne w postacinkd@wek smigiet pomalowanych w 5 paséw jednakowej
szerokdci, prostopadtych do dhszego wymiaru topaty (naprzemiennie: 3 koloru
czerwonego lub pomatezowego i 2 biatego) oraz oznakowanie nocne, kdtarowsi lampy
emitujpce $wiatto sredniej intensywn€ci umieszczone na najwgzym miejscu gondoli.
Dotychczasowa wiedza nie precyzuje jednoznaczaie,ppwinno wygidat oznakowanie
elektrowni wiatrowych ograniczge $mierteln@g¢ ptakoéw. Badania prowadzone na
oswietlonych, wysokich obiektach wskazujze swiatto maze raczej przyeigat lub
dezorientow& ptaki, a nie ostrzega je przed niebezpiecastwem. Rozwjzaniem
uznawanym obecnie za optymalne jest unikadigieilenia turbin, gdy jest to mibwe, co
sprzyjatoby zmniejszeniu ryzyka kolizji ptakow. Penaz catkowita rezygnacja zswietlenia
jest sprzeczna z przepisami bezpiéshea dotyczcymi przeszkod lotniczych, zalecane jest
montowanie na najwgzym miejscu gondoli elektrowni wiatrowe] czerwoaegwiatta
stroboskopowego (pulsacyjnego) o najmniejszej dogrednej mocy, przy ograniczeniu do
minimum liczby btyskdw na mingt(jak najdhisze przerwy pomdzy btyskami), co wydaje
si¢ rozwiazaniem kompromisowym.

Nalezy przestrzega zasady nie umieszczania nha konstrukcji reklam, apoz
umieszczonego na gondoli logotypu producenta tyrb8tacja transformatorowa powinna
by¢ w kolorze szarym, heowym lub zielonym. Dodatkowo nie nalezalesig dziatki w
ramach, ktorej prowadzonadrie budowa projektowanego wdzenia, aby nie podnié
waloréw siedliskowych dla wygbujacych w okolicy ptakéw, czy fenielicznie notowanych
nietoperzy. Przed ewentualnym demaeta uradzenia nalgy usuré oleje i odwigc¢ je
celem utylizacji lub przetworzenia. \llaym s prace zwizane z rekultywagj terenu po
przeprowadzonych pracach ziemnych. W ramach prowvaadh prac w okresie budowy
(rozbidrki) powstajce odpady gromadzone powinnyc¢bgelektywnie i magazynowane w
miejscach specjalnie do tego przystosowanym, ac¢prist po zrealizowaniu fazy
budowy/likwidacji przekazane podmiotom uprawnionymdo ich odzysku #dz
unieszkodliwienia.
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9. PROPOZYCJA ~ MONITORINGU ODDZIALYWANIA
PRZEDSIEWZ| ECIA NA SRODOWISKO

W okresie budowy planowanej inwestycji bezcelowyestj prowadzenie monitoringu,
poniewa okres ten &dzie bardzo krétkotrwaty i jego oddziatywanie sradowisko w relacji
do p&niejszego funkcjonowania wdzer bedzie znikomy.

Ptaki:

W celu wyznaczenia rzeczywistej oceny wptywu plaaoych elektrowni wiatrowych
na ptaki, naley wykona porealizacyjny monitoring ornitologiczny, ktéry gjmowat lzdzie
cykl roczny, stanowicy replikc bada przedrealizacyjnych, w celu zebrania kompleksowych
danych w zakresie:

» okresu ¢gowego,

» dyspersji paigowej,

* przelotu jesiennego,

» zimowania i przelotu wiosennego,

* ilosciowej charakterystyki wykorzystania terenu przekp

» przebiegu tras, kierunkow i wysod@ przemieszczaniagptakow,

e sezonowe&ci wysigpowania,

* zwigzkébw midzy wystpowaniem ptakéw a siedliskami odnasgmi sk do maliwosci
przelotu w rozbiciu na 3 putapy (pasej pracysmigiet, rotora i ponad rotorem),

» kierunkow przelotu,

* monitoringusmiertelnaci w wyniku kolizji.

W monitoringu tym naley odnie¢ sic do gatunkéw ptakow:

» wskazanych w zatzniku nr | do Dyrektywy Rady 79/409/EWG,

« chronionych polskim prawem wymienionych w Rozpdzeniu MinistraSrodowiska z
28.09.2004r. ,,w sprawie gatunkéw dziko vepstiacych zwierat objetych ochron” (Dz.
U. 2004 NR 220. poz. 2237),

» wskazanych w Polskiej Czerwonej Kdze Zwierat (Glowacinski 2001),

» wskazanych w SPEC (Species of European Conserva&liomcern) a kategorii 1-3
(BirdLife International 2004),

» objetych strefows ochrory miejsc wysgpowania,

» 0 rozpowszechnieniggowym <10% (ocenianym w siatce kwadratéw 10 narhQ Kikora
I inni 2007),

* 0 liczebndci krajowej populacji poriej 1 tys. pardgowych.

Zgromadzone w trakcie monitoringu powykonawczegmiwiynalezy zinterpretowa,
oceniajc skak wystkpujacych zmian, jakie zaszlty po postaniu elektrownitraaych oraz
zaproponowaadekwatne dziatania tagagze w odniesieniu do stwierdzonych oddziatywa

Nietoperze:
W celu dokonania faktycznej oceny wptywu planowany elektrowni wiatrowych na

nietoperze nalyy wykona porealizacyjny monitoring, obejnugy peten cykl roczny,
stanowacy replikc bada przedrealizacyjnych, rozszerzony o obserwacje vakiyci
nietoperzy przy elektrowniach wiatrowych przy wykgstaniu detektora oraz monitoring
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smiertelngci nietoperzy przy turbinie w odgiach 5-dniowych polegagych na

poszukiwaniu martwych osobnikéw celu uzyskania pendanych dotyexych:

* struktury gatunkowej,

« frekwencji wystpowania w strefie oddziatywania planowanej elektmgw

* wykorzystania przez nietoperze terenu w czasie yatrnzerowisk, wiosennych i
jesiennych migracji, tworzenia i rozpadu kolonizrodczych, rojenia, rozrodu, szczytu
aktywnaci lokalnych populacii,

* monitoringusmiertelnagci w wyniku kolizji z uradzeniem.

Dodatkowo w wyniku monitoringu powykonawczego nglavskazg ewentualnie
odnalezione kryjéwki i miejsca hibernacji. Zgromade w ten sposOb wyniki nailg
zinterpretowd, oceniagc skat zmian, jakie nagpity po wybudowaniu elektrowni wiatrowej
oraz zaproponowa adekwatne dziatania tagagz w stosunku do stwierdzonych
oddziatywah.

Monitoring ornitologiczny/chiropterologiczny nalezy przeprowadzi¢ trzykrotnie
w okresie 5 lat od momentu oddania planowanej elekdwni wiatrowej do uzytkowania.

Wyniki monitoringu ornitologicznego i chiropteroliegnego wraz z interpretaci
ocery wptywu a take propozyci ewentualnych dziatfaminimalizugcych naley przedstawd
w formie pisemnej wraz z kopibraz na néniku elektronicznym Regionalnemu Dyrektorowi
Ochrony Srodowiska w Poznaniu. Raporty astkowe z zakaczenia rocznych etapow
prowadzonego monitoringu porealizacyjnego mglprzedstawd 2 miesace po zakaczeniu
kazdego z rocznych cykli monitoringowych.

Hatas:

W terminie nie dhaszym ni 2 miesiace od uruchomienia elektrowni najewykona
kontrolne pomiary pozioméw hatasu na najbtiych terenach oftiych ochrom akustyczn
zgodnie z przepisami szczegotowymi w tym zakresie.

Punkty pomiarowe w ramach zabudowy powinny lopbrany tak, aby na wyniki
poziomu hatasu nie wptywaly halasy bytowe. Na padst uzyskanych wynikow, §é
bedzie to wymagane nalg niezwtocznie dokoraniezlzdnej korekty nastaw turbiny w taki
sposob, aby eksploatacja inwestycji nie powodowatakroczé dopuszczalnych poziomow
hatasu wsrodowisku okrélonych w przepisach szczegétowych. Popras&ndokonanych
korekt potwierdzi niezwtocznie Kkolejnymi pomiarami poziomow hatasWyniki
przeprowadzonych pomiaréw wraz z opisem dokonarkaiekt przedstawi wiasciwemu
organowi.
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10. WARIANT ALTERNETYWNY ORAZ NAJKORZYSTNIEJSZY
DLA SRODOWISKA

W ramach realizacji przedsvziccia powstan nowe, zrodta wytworcze energii
elektrycznej oparte na odnawialnyanddle energii, jakim jest wiatr. Jest to zgodne z
wymogami dyrektywy 2009/28/WE o wspieraniu wykoraysa energii z OZE.

O wyborze przedmiotowego miejsca na inwestygadecydowaly nagbujace
parametry:

* dostpnaci¢ terenu, bez zabudowy,

» uregulowana wiasré gruntow,

* mozliwosé przylaczenia elektrowni do sieci elektroenergetycznej,

* korzystne warunki wiatrowe,

* nastawienie Gminy Dobra na rozwdj energetyki wiagp jako znaczcy kierunek
dziatalngci, co ugto w obowazujacym studium.

Przy doborze lokalizacji pod tego typu adlzenia wykluczono lokalizacje
niekorzystne pod wzgtlem:
1) spotecznym tj. miejsca w bliskimsiedztwie licznych skupisk ludzkich,
2) ekonomicznym tj. wykluczono lokalizacje, w przypadiktorych praca uegzenia, ze
wzgledu na zbyt stabpredkosé wiatru nie przyniostyby zamierzonego efektu.
3) ekologiczno -srodowiskowym tj. nie brano w ogéle pod uwadpkalizacji, ktére
znajdupc sk na terenie obszaréw Natura 2000, lub blisko nich.

Analiza r&nych wariantdw przedsivziccia maze uwzgkdniat nastpujace
mozliwosci:
* nie podejmowanie inwestycji (wariant 0),
e zmiarg wymiarow uradzenia,
» wielkosci zainstalowanej mocy wgdzenia,
» parametréw technicznych takich jak wietk@mitowanego hatasu,
» zastosowanie wigy rurowej kadz kratownicowe.

Przeanalizowano jeden dodatkowy racjonalny wari@t¢rnatywny polegagy na
budowie 4 urzdzen o dwukrotnie mniejszej mocy, tj.. do 2,5MW Za Jednoczmie
zatazono, iz w przypadku zastosowania adzen 0 mocy do 2,5MW, ich wysoké catkowita
mogtaby réwnie oshgat poziomy zblione do elektrowni o mocy 5MW, a @@ do 200
metrow.

Wariant niepodejmowania przedsrziccia (wariant 0).

Wariant polegajcy na nie podejmowaniu realizacji inwestycji polya na
pozostawieniu terenu w stanie ista@jm, tj. jako grunt rolny. Zaniechanie inwestycjen
bedzie wptywato na stan przyrodniczych komponentbadowiska, poniewazostarn one w
identycznym stopniu jak obecnie. Naje jednak podkrdi¢, ze niepodejmowanie
przedsgiwziccia bgdzie skutkowato niewykorzystaniem terenu, ktory ebnadaje si do
zagospodarowania dla celéw energetyki wiatrowejrpep zwekszenie produkcji energii ze
zrodet odnawialnych. Tym samymedizie to skutkowato konieczcia wyprodukowania
wickszej ilasci energii w zrodtach konwencjonalnych, czyli w wyniku spalanieddet
kopalnych. Taka produkcja energii (poprzez spalamgla kamiennego lub brunatnego)
wptywa niekorzystnie na wszystkie komponefrtydowiska przyrodniczego poprzez:
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* pozyskanie surowca — w takim przypadku gmajejsce przeksztalcenia powierzchni ziemi,
w tym gleb i skat poriej powierzchni ziemi (degradacj@odowiska), zaburzenia
stosunkow wodnych, zagrenia dlaswiata rglinnego i zwierzcego,

» spalanie surowca — co z kolei skutkuje emitowanienatmosfery znacznych #a gazéw
cieplarnianych. Oddziatywania tea snieporownywalnie wiksze ni oddziatywania
powodowane przez elektrownie wiatrowes ® rowniez czsto oddziatywania trwate,
ktore nie ustaj po zaniechaniu dziatalda (np. przeksztatcenia powierzchni ziemi po
wydobyciu wegla brunatnego metadodkrywkows, czy hatdy kopalniane, ktére maj
rowniez wptyw na krajobraz).

Analiza racjonalnego wariantu alternatywnego realiacji przedsigwziecia.

Racjonalnym wariantem alternatywnym jest powstahi&onstrukcji o dwukrotnie
mniejszej mocy, zhhonym poziomie hatasu (nie gkszym ng 107,8 dB), wysoki
catkowitej, nieco mniejszej diugo smigiet (o okoto kilka metréw). Przeprowadzenie
inwestycji w tym ksztalcie pozwolitby na dochowaniszelkich norm i wymogow na etapie
budowy, eksploatacji oraz likwidacji.

Jak wynika z przeprowadzonych analiztygh w raporcie, realizacja inwestycji w
ramach racjonalnego wariantu alternatywnego pozalayaspetnt wszystkie wymagane
prawem normy. Z racji,zi zaden z parametrOw wdzenia o mocy do 2,5MW nie jest
wigkszy, (lecz mee by identyczny lub zbliony) do elektrowni o mocy do 5SMW analizy
ujete w niniejszym raporcie pozwadaptwierdze, iz dla dwukrotnie mniejszych wdzen
rowniez spetnione bytyby wszelkie normy.

Realizacja  racjonalnego  wariantu  alternatywnego e nispowodowataby
ponadnormatywnych oddziatywana srodowisko, nie wptystaby negatywnie na warunki
zycia i zdrowie ludnéci. Ograniczony réwnie bytby potencjalny wptyw inwestycji na
zachowanie rownowagi ekologicznej i dawego funkcjonowania przyrodyzgwionej oraz
na obszary i obiekty chronione na podstawie prdepisstawy o ochronie przyrody.

Oddziatywanie racjonalnego wariantu alternatywnegetapie budowy, eksploataciji i
likwidacji ujeto szczegdétowo w rozdziatach nr 5,61 7.

Wariant najkorzystniejszy dla srodowiska, wraz z uzasadnieniem

Wariant powstat po przeanalizowaniu wynikdw rocamyprzedinwestycyjnych
monitoringdéw ornitologicznych i chiropterologizcarty oraz analizy porownawczej wptywu
na pozostate komponenty.

Przeprowadzona analiza wskazuje wariantem najkorzystniejszym dkaodowiska
jest budowa 4 umdzer najnowszej generacji 0 mocy do S5MW. kdizenia tej klasy
produkup okoto 2 razy wicej czystej energii pochogzej z wiatru nt 4 urzdzenia o mocy
do 2,5MW. JednocZeie jak wykazano w niniejszym raporcie agizenia o mocy do 2,5MW
moga wrecz posiada praktycznie identycznwysokaé jak i poziom hatasu, co wksze
urzadzenia o mocy 5MW. Jedyrrdznica jest diugd¢ smigta, ktora dla elektrowni o mocy
5MW maze by o okoto kilka metrow dizssza nk dla elektrowni o mocy 2,5MW.

Elektrownia wiatrowa o wkszej mocy jest uglzeniem, ktore obracaest jeszcze
mniejsz liczba obrotdw na min mingt niz urzadzenie o mocy 2,5MW. Jednodén&ée
wytworzenie dwukrotnie wkszej ilagci energii oznacza at samy wielkos¢ placow
montaowych, drég, kabli, rozvizan energetycznych. Tak, wé przy praktycznie tej samej
ingerencji w srodowisko nasfpuje dwukrotnie wiksza produkcja energii z OZE.
Jednoczénie budowa GPZ, dla 4 elektrowni o mocy do 2,5MWcZhie 10MW) jest
nieuzasadniona ze wzglow ekonomicznych, poniewgej koszt jest bardzo zkbny jak dla
przylaczenia 4 elektrowni o0 mocy do 5MWa¢kznie 20MW). Jednoczeie fundamenty dla
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elektrowni o dwukrotnie wkszej mocy nie $ nigdy dwukrotnie wiksze w stosunku do
elektrowni o dwukrotnie mniejszej mocy.

Jak wskazano pozostale parametry adeenia, bylyby praktycznie teame z
wariantem zaktadagym elektrownie o mocy do 2,5MW. Spetnienie wymagdnnorm dla
tej lokalizacji, przy proponowanej skali wadzenia, wskazuje,zi nie maliwym jest
przekroczenie jakiejkolwiek normy wynikaej z prawa (przy zastosowaniu wytycznych
ptynacych z niniejszego raportu). Gwarangpetnienia wszelkich wymaganych przepisow
ustawy prawo ochron§rodowiska, ustawy o odpadach i innych przepiséwakresu ochrony
srodowiska § przewidywane rozvgzania techniczne wyposenia projektowanych usdzen
w zabezpieczenia oraz monitoringodowiska w czasie ich eksploataciji.

Stwierdza i, brak negatywnego oddziatywania planowanej inngistiwzgledniajac
obecny stan iytkowania, charakter planowanej dziatalciooraz przeprowadzone analizy
jego wptywu nasrodowisko. W skali roku projektowane 4 elektrowmigtrowe najnowszej
generacji bda w stanie wytworzy okoto 50.000MW energii elektrycznej. Wytworzenie
takiej samej iléci energii zezrodet kopalnych spowodowatoby nieodwracalne zmnesjge
ich zasobow o ponad 24 tys. rocznie (prawie poilomé ton w przewidywanym okresie cyklu
zycia inwestycji - w przypadku ggla kamiennego) i wyemitowanie do atmosferyepogj
ilosci zanieczyszcze

Przy produkcji ten samej #oi energii w skali roku zezrodet konwencjonalnych
oznaczatoby to emigj
» okoto 161,4 ton S@(emisja w okresie przewidywanego cykycia inwestycji tj. 25 lat

ponad 2.227 ton),
» okoto 75,5 ton NQ (1.431 ton),
» okoto 40.400 ton C&(808.000 ton),
e 7,5tony CO (150 ton),
* 6,5 ton pytow (129 ton).

Wariant ten pozwala, we¢ na dotrzymanie standardéw jakp srodowiska, mgdzy
innymi w zakresie hatasu, zapewn@jtym samym nalg/te warunki zycia i zdrowia
mieszkacow. Wariant ten uwzgtinia jak najmniejszy potencjalny wptyw na walory
przyrodnicze planowanych form ochrony przyrody.

Wariant ten ogranicza ta& proporcjonalnie do ikzi wyprodukowanej czystej energii
pochodzace] z wiatru oddziatywanie na istmep w okolicy rdliny wode i powietrze,
poprzez mato inwazyjny wpltyw w zakresie powierzchziemi i zagcie niewielkiej
powierzchni terenu.
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11. OCENA MOZLIWO SCI TRANSGRANICZNEGO
ODDZIALYWANIA NA SRODOWISKO

Sprawdzenie mdiwosci transgranicznego oddziatywania dradowisko planowanego
przedsgwzigcia wynika z Konwencji o ocenach oddziatywaniasnadowisko w kontegcie
transgranicznym spogdzonej w Espoo dnia 25 lutego 1991 r. (Dz. U. z9LA9Nr 96, poz.
1110) oraz art. 58-70 ustawy Prawo ochrérpdowiska z dnia 27 kwietnia 2001 r. (Dz. U. z
2008 r. Nr 25, poz. 150). Planowana inwestycja tosca bedzie realizowana na terytorium
Rzeczypospolitej Polskiej, w centrum kraju, na @bse gminy Dobra (wojewddztwo
Wielkopolskie, powiat Turecki). Nie ¢dzie ona zwjzana z przemystem gikim, czy
dziatalnagcia emitupca szkodliwe substancje do gruntu, wod czy atmosfarytake jej
charakter nie &zie powodowat zmiany warunkéw siedliskowych i gawo — wodnych na
duza skak.

Dlatego te mapc na uwadze lokalizagjnwestycji, charakter wptywu naodowisko
oraz zasig potencjalnych oddziatywia generowanych przez planowane elektrownie
wiatrowe, nie przewiduje simazliwosci wystapienia oddziatywa transgranicznych, na
etapach realizacji, eksploatacji jak i ewentualileyidacji. Oddziatywanie urzdzea bedzie
miato charakter wyicznie lokalny poprzez emisjatasu i zmiany w krajobrazie. Poprawa
czystaci powietrza, w przypadku realizacji inwestycjipoprzez to zmniejszenie produkcji
tej samej ildci energii elektrycznej z konwencjonalny¢hodet) mae dotyczy wigkszego
obszaru. Jedno wdzenie o tej wielkéci maze zapewni prad dla kilku duej wielkasci wsi.
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12. WYKAZ TRUDNO SCI WYNIKAJ ACYCH Z NIEDOSTATKOW
TECHNIKI LUB LUK WE WSPOLCZESNEJ WIEDZY, JAKIE
NAPOTKANO PRZY TWORZENIU OPRACOWANIA

Niniejszy raport zostat przygotowany w sposOb wgagcy odpowiedniej
starannéci, w zgodzie z obowzujacymi wymogami przepiséw oraz wiadwa praktylka. W
raporcie podczas analizy napotkano na trégdinowiazane z:

* niepewndcia prognozowania oddziatywia wynikajaca ze stosowania model
obliczeniowych,

* brakiem petnych danych naukowych oémie niektorych rodzajow oddziatynwa
zZwiazanych z turbinami wiatrowymi.

W raporcie analizowano mlwe oddziatywania na srodowisko wywotane
funkcjonowaniem inwestycji, w tym zgodito przewidywanych oddzialywa z
obowigzujacymi standardami jakoi srodowiska.
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13. WNIOSKI KO NCOWE

1.

8.

9.

Przedsiwziecie polegatoby na budowie do 4 sztuk elektrownitseiaych najnowszej
generacji o mocy do 5 MW kda oraz wysoksi catkowitej konstrukcji do 200 metrow
w Gminie Dobra (w olgbach ewidencyjnych: Chrapczew, Moczydta, Szymany,
Zeronice, Dluga Wi&, powiat Turecki.

Dzialki, na ktérych bdzie realizowana inwestycja stan@wivytacznie niezabudowany
grunt rolny.

Dodatkowo stworzona bytaby niegina infrastruktura energetyczna tj. podziemne linie
sredniego napicia faczace 4 elektrownie z planowanym GPZ (omoéwienie zag#d
zwigzanych z GPZ i przytzem stanowi beda odrebne opracowanie i uzgodnienia).
Linie sredniego napicia znajdowalyby si w wykopie o najmniejszej nitwej do
wykonania szeroldi, giebokai¢ okoto 1m. Kontenerowa stacja NN/SN (o powierzchni
kilkunastu metrow kwadratowych) bedzie znajdévs& w odlegtdci do 10m od wigy

lub catkowicie wewntrz wiezy, zalenie od marki urzdzenia. Elektrownie dula
wyposaone megdzy innymi w uradzenia pomiarowe.

. Elektrownie wiatrowe bylyby zlokalizowane w miejscgdzie nie znajdgj sic zadne

prawne formy ochrony przyrody i jednoéne brak jest typow siedlisk, gatunkéwslia
czy zwierat, ktére wymagatyby ochrony w formie wyznaczeniazdrow Natura 2000.
Miejsce projektowanej inwestycji, z racji na odlggt od obszaréw Natura 2000 nie
stanowi wanego znaczenia funkcjonalnego, jako obsesowania, rozrodu, odpoczynku
jak rowniez przestrzeni wykorzystywanej podczas dyspersji seze] dla gatunkow, dla
ktorych ochrony wyznaczone zostaty najblie obszary Natura 2000.

Roczne badania awifauny wskazaty, iniejsce to nie jest atrakcyjne dla ptakow.
Przeprowadzona przez ornitologa analiza prognozeg@nwptywu przedmiotowej
inwestycji na ptaki wskazataz inie zaburzy ona funkcjonowania ekosystem w stgpniu
ktory wskazywatby, inwestycja nie powinna ldyrealizowana w tym miejscu. Z racjg, i
projektowane urgdzenia posiadatoby e#i mechaniczne porusagg s¢ w przestrzeni,
oddziatywanie na ptaki mogtoby skutkofv&olizjami w czasie ich przelotéw przez
przestrzé pracysmigta. Jak jednak wykazano zaréwno grunty, na ktidrgrojektowane
Sa urzadzenia, jak i tereny pokone w gsiedztwie nie stanowidogodnego obszaru dla
ptakéw lokalnych oraz wdrujacych.

Projektowane 4 turbiny wiatrowe najnowszej geneéra®@ kxda charakteryzowaly si
wysokim ryzykiem zagrgenia dla nietoperzy. Poziom rejestrowanej w miejs&alizacji

I jej poblizu aktywndci nietoperzy podczas rocznych badaie byt wysoki.
Przeprowadzone badania w zakresie chiropterofawsiazaty, & analizowany teren nie
jest istotny dla bytowania nietoperzy. Jednénie uradzenia nie bda oddziatywaty na
zZwierzta ladowe poruszage st po ziemi.

Bezpdrednio na powierzchni, gdzie ma zdstgprzeprowadzona inwestycja nie
stwierdzono jakiejkolwiek rdiny prawnie chronione;j.

Projektowane urglzenia nie staj w sprzecznéci z aktualnie obowazujacymi
regulacjami prawnymi w zakresie ochrony przyrodgzsrodowiska naturalnego.

10.Budowa tego typu undzer nie wywota skutkdéw srodowiskowych o charakterze

transgranicznym.

11.Nalezy zachowa dotychczasowe rolnicze wykorzystanie terenu, Gaykih zlokalizowane

bylyby elektrownie wiatrowe, za wytkiem terenu wydczonego pod inwestygj

12.0d strony krajobrazowej w perspektywie bliskichemdtsci urzadzenia bytoby wyranie

widoczne. Urzdzenie tego typu nie naruspdnak walorow krajobrazowych, ponieiva
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bylyby wkomponowane w tereny rolne. Z punktu widaekrajobrazu nie ma formalnych
przeciwwskaza do realizacji w proponowanym miejscu tego typuestycji w tej skali.

13.W bezpdredniej bliskdci brak jest szkot, szpitali, obiektow militarnychmentarzy,
terenéw turystyczno-rekreacyjnych, czy tdszarow wanych pod wzgjdem kulturowo-
historycznym oraz zasobéw wod powierzchniowychtistoh dla siedlisk zwieet. W
ramach miejsca, gdzie bylyby zlokalizowane 4 elektrie wiatrowe nie wygpuja
rowniez obiekty zabytkowe wpisane do rejestru zabytkOw, f@wniez nie wystpuja
zespoty zaliczane do ruralistycznych.

14.W rejonie przewidzianym do realizacji inwestycjakrjest uzdrowisk i obszarow ochrony
uzdrowiskowej.

15.Z racji na potaenie projektowanych 4 wdzen oraz ich oddalenie od najidizych
zabudowa, nie ma maliwosci, aby cié rzucany przez usgizenia mogt oddziatywana
zabudowania. Z uwagi na projektowsabardzo nisk predkos¢ obrotdw wirnika na
minute, nie kkdzie zachodzita mdiwos$¢ powstania efektu migotania/stroboskopowego.

16.Realizacja inwestycji nie naruszy ochrony interes@sob trzecich. Planowane
przeds¢wziccie nie lkedzie powodowé ograniczé w zagospodarowaniu izytkowaniu
terenow gsiednich (zgodnie z ich specyfikakj Urzadzenia nie bda powodowa
utrudniev w korzystaniu z otaczajych nieruchomsci o0soOb trzecich. Podlegaie
ochronione uzasadnione interesy 0soOb trzecich ¢de tgraniczone, tj. dogb do drogi
publicznej, ochrona przed pozbawieniem ziivoosci korzystania z wody, kanalizacji,
energii elektrycznej, cieplnejrodkéw hcznaici, a take doptywuswiatta dziennego do
pomieszczeé przeznaczonych na pobyt ludzi. ZapewnionedZie ochrona przed
uciazliwosciami powodowanymi przez ewentualny hatas (poprzagtosowanie sido
wytycznych ptyacych z niniejszego raportu), wibracje.

17.Z racji na odlegté¢ od najblizszych zabudow®a rownowany poziom dwicku w ramach
najblizszych zabudows bedzie spetniony w stosunku do norm z zachowaniem
wytycznych ugtych w niniejszym raporcie tj. 0 wdzeniu na okres nocy automatycznego
trybu cichej pracy dla dwdch elektrownie tj. EWD (802 dB) i EW3 (do 105,5 dB) — co
ujeto w rozdziale dotycxrym emisji hatasu. Dla pozostatych elektrowni YWE i EW4
nie zachodzi potrzeba wdzania funkcji cichej pracy. Stosowne wskazanietoujw
zalczniku nr 1 (oraz w tabeli na &ou niniejszego rozdziatu).

18.Jednoczénie przeanalizowano mlwos¢ posadowienia elektrowni z niewialk
kilkudzieskcio metrows korekt (najbardziej niekorzystna dopuszczalna lokalidadgk,
aby normy hatasu nie zostaty przekroczone (lokaej&zagta na mapach rozktadu hatasu
jako EW2’, EW3’, EW4’ (lokalizacja dla EW1 jest &3 Stosowne wskazaniagtp w
zahczniku nr 2 (oraz w tabeli na &ou niniejszego rozdziatu).

19.Dotaczono stosowqn informacg o faktycznym zagospodarowaniu terendw wokoét
planowanych turbin wiatrowych (z Wdu Gminy Dobra), ze wskazaniem na rodzaje
terenow, o ktérych mowa w art. 113., ust. 2 pkstawy z dnia 27 kwietnia 2001 r. Prawo
ochronysrodowiska (Dz. U. z 2008 r. Nr 25, poz. 150 ze zmtpzporadzeniu Ministra
Srodowiska z dnia 14 czerwca 2007r. w sprawie dogenych pozioméw hatasu w
srodowisku, (Dz. U. Nr 120, poz. 826), co pozwolia okrélenie odlegtéci najblizszych
terendw, o ktérych mowa ww. aktach prawnych od @eenych turbin, (co
zaprezentowano na mapachazahik nr 1 i 2).

20.Nie dojdzie do ponadnormatywnych oddziatywav zakresie ewentualnej emisji
infradzwiekdw, ktorych zakres oddziatywania rbditby sie w ramach obowazujacych
norm. Emisja pol elektromagnetycznych charakterygosk bedzie niskim nagzeniem i
nie klgdzie powodowé& przekroczé dopuszczalnych norm.
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21.Jednoczénie celem dotrzymania komfortu miesakédw wszelkie prace powinno
wykonywa sig¢ w porze dnia tj. midzy 6 a 22.

22.W trakcie prac budowlanych nale stosowa urzadzenia o meliwie niskim poziomie
emitowanego hatasu i emisji zanieczyszcde powietrza. W przypadku, gdy maszyny
nie keda pracowa nalery je catkowicie wyhczat.

23.0dpady powstare w trakcie budowy uszlzerx nalery segregowa i gromadzé w
przeznaczonych do tego pojemnikach, aquase wywiez¢ z miejsca budowy zgodnie z
obowizujacym prawem w zakresie sktadowania (zagospodarowaniatylizacji)
odpadow.

24.Prace budowlane dotygze wykopu fundamentow nalg prowadzé w taki sposob, aby
przed rozpocxiem prac sprawdzaczy do wykopu nie dostatogskwierz z zewntrz.
W przypadku zaistnienia takiej sytuacji zwigrmlery bezpiecznie wymcic.

25.W przypadku zastosowania transformatoréw olejowywlkona pod kadym z nich
szczelma wanrg, umaliwiajaca, w przypadku ewentualnego wycieku oleju
transformatorowego, wytapanie calej jego zawémito

26.Zewrxtrzne kaice smigiet elektrowni wiatrowych pomalowa piccioma pasami 0
jednakowej szerokmi pokrywapc 1/3 diugaéci $migta, 3 pasy koloru czerwonego lub
pomaraczowego i 2 biatego, co pozwoli zsaszy¢ widoczndé urzadzen w ciagu dnia.

27.Na elektrowniach wiatrowych nie nale umieszcza reklam, dopuszczalnymi
oznaczeniami magby¢ jedynie nazwa i symbol producenta adzenia.

28.Pomimo, % realizacja inwestycji w projektowanym miejscu nganowi silnego
oddziatywania nasrodowisko (oprécz elementu krajobrazowego) zhwgym jest
stosowane wytycznych, ktore pozwata minimalizagi ewentualnych oddziatywia co
zostato ugte w niniejszym raporcie w rozdziale nr 8.

29.Dobor lokalizacji pod inwestygjjest zgodny z aspektem spotecznym, ekologicznym i
ekonomicznym.

30.Zakres dotycacy przykhcza energetycznego w projektowanym GPZ stadowdzie
odrecbne opracowanie.

31.Nie naley stosowa& oswietlenia turbin swiattem bialym. Naley stosowa $wiatto
sredniej intensywngci 0 minimalnej wymaganej przepisami mocy orazbiezbtyskow
na minug.

32.Po przeprowadzeniu inwestycji najyeprzeprowadz ornitologiczny i chiropterologiczny
monitoring poinwestycyjny, obejmagy cykl roczny, ktory powinien Iy trzykrotnie
powtarzany w egu 5 lat po oddaniu inwestycji do eksploatacji. sk monitoringu
powinien okrélac sklad gatunkowy i liczebrsé pojawiapcych sg ptakow, a w
odniesieniu do ptakow obserwowanych w locie réwmigsokaé przelotu w rozbiciu na
3 putapy, tj. poniej pracy smigiet na wysokeéci rotora oraz powkej pracy smigiet.
Nalezy okresli¢ liczebna¢ gatunkdw gniazdagych na terenie oblym przedsiwzigciem,
co powinno by przeprowadzone w sezoniegbwym. Naley zbada ewentualn
kolizyjnos¢ ptakdéw z planowanymi elektrowniami wiatrowymi, wos0b pozwalapy na
dostrzeéenie wszystkich martwych i rannych ptakow. Po oddaelektrowni do
uzytkowania naley dokon& oceny zmiany natenia wykorzystania terenu przez ptaki w
poréwnaniu z okresem przedrealizacyjnym. Dodatkawadezry wykona& badania w
zakresie okrdenie liczebnéci i sktadu gatunkowego nietoperzy, w tym ogemiany
natzenia wykorzystania terenu przez nietoperze w poahwn z okresem
przedrealizacyjny. W trakcie funkcjonowania eleltnd nalery dokon& oszacowania
ewentualnegmiertelngci nietoperzy w wyniku kolizji i innych oddziatywiaelektrowni
wiatrowych. Wyniki monitoringu ornitologicznego ihicopterologicznego wraz z
interpretacj i ocera wplywu a take propozycj ewentualnych dziatfaminimalizupcych
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naleey przedstawd w formie pisemnej wraz z kapina ndéniku elektronicznym
Regionalnemu DyrektorowDchrony Srodowiska w Poznaniu. Raporty astkowe z
zakaiczenia rocznych etapow prowadzonego monitoringueg@acyjnego nalgy

przedstawd nie p&niej niz na 2 miesice po zakaczeniu kadego z analizowanych
rocznych monitoringowych cykili.

33.W terminie nie dhaszym ni 2 miesace od uruchomienia planowanych elektrowni
wiatrowych naley wykona kontrolne pomiary poziomow hatasu na negitiych
terenach oltych ochrom akustycza zgodnie z przepisami szczeg6towymi w tym
zakresie. Na podstawie uzyskanych wynikow malecent poziom przygtych nastaw
turbiny cichej pracy (dla EW1 i EW3) w taki spos@hy eksploatacja inwestycji nie
powodowata przekrochedopuszczalnych poziomow hatasusmedowisku okrélonych w
przepisach szczego6towych. Popradhalokonanych korekt potwierdziniezwtocznie
kolejnymi pomiarami pozioméw hatasu. Wyniki przepemlzonych pomiaréw wraz z
opisem dokonanych korekt przedstawtasciwym organem, w terminie nie diszym ng
dwa tygodnie po ich wykonaniu.

34.Analiza oddziatywania planowanych 4 adzen nasrodowisko pozwala przy¢, ze po
zastosowaniu  wytycznych zawartych w przedkladansaporcie oraz wytycznych
administracyjnych, przedswvziccie nie lkdzie na tyle uaezliwe dla srodowiska
naturalnego,4 nie naleatoby go realizowa Analiza wskazatazibrak jest wysfpowania
oddziatywania o znacznej wielkad lub ziazonasci tego oddziatywania.
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35. Nalezy zachowad nastpujace wspotrzdne projektowych 4 sitowni oraz maksymalne pozianocy akustycznej poszczegoélnych turbin:

Tabela 10.Potazenie elektrowni oraz poziom dopuszczalnego hatasu.

Elektrownia | Nr dziatlek obejmujacych| Obre¢b |Wspohzedna X |Najbardziej niekorzystna dopuszczalna lokalizacjg max. poziom|{ max. poziom
wiatrowa inwestycije Wspéirzedna Y*? | Wspéirzedna X dB (dzien) dB (noc)
Wsp6irzedna Y*2
EW1 259, 28 ChrapczewN 51° 55' 25,5” 107,8 102,0
E 18°38'51,0” Bez zmian lokalizaciji
EW2 37, 35, 33, 31, 29, 27/Zzymany | N51°55'33,3” |N51°55'34,2” 107,8 107,8
2711, 25, 23, 21, 19/2, 17 E 18°39'4555” E 18° 39'48,9”
EWS3 50, 51, 52, 53, 54, 55, |Zeronice |N51°56'27,1” N 51° 56' 24,9” 107,8 105,5
1/5, 1/1, 1/2, 3/3 Moczydta |E 18°39'5,9” E 18°39' 6,7”
EwW4 100, 101, 102, 103, 104 | Zeronice N 51°55'55,3" |N51°55'55,3" 107,8 107,8
E 18°38'15,1” E 18°38'10,9”

36. Dojazd do poszczegolnych elektrowni przebiegattyvamach istniecych drog dla:
« EW-1iEW-2 droga gminna 55 lub 158 oraz spdeony dojazd przez grunt w ramach, ktérego starigdaenie,
 EW-3 droga gminna 214 lub 56, oraz spdzony dojazd przez grunt w ramach, ktérego starigdaenie,

 EW-4 droga gminna 90

lub

46

12 zakcznik nr 1 (mapa — EW1, EW2, EW3, EW4)
13 zahcznik nr 2 (mapa — EW2’, EW3’, EW4’)

lub 298, oraz spdzpny dojazd przez grunt w

ramach, ktérego stanieadaenie.




14. STRESZCZENIE W JEZYKU NIESPECJALISTYCZNYM

Przedkiadany raport obejmuje etap przygotowanveestycji, a jego zakres jest w
petni zgodny z art. 66 Ustawy z dnia 3zgaiernika 2008 r. ,,0 udaginianiu informacji o
srodowisku i jego ochronie, udziale spotetzi®va w ochroniegsrodowiska oraz o ocenach
oddziatywania narodowisko”, co oznaczazizawiera wszelkie elementy, o ktérych mowa
ww. cytowanej ustawie. @jo opis planowanego przegsiziccia, tj. budowa 4 elektrowni
wiatrowych o wysokéci do 200 metrow i mocy do 5MW, a w szczegdhkigego ogolm
charakterystyk Wskazano na przewidywane wietkoemisji wynikapce z funkcjonowania
planowanego przedsvziccia, opis elementdéw przyrodniczydirtodowiska, opis istniggych
w ssiedztwie lub w bezpmednim zasigu oddziatywania zabytkow chronionych. ctd)
rowniez opis przewidywanych dzialazapobiegajcych, ograniczagych negatywny wptyw
na srodowisko, analiz mozliwych konfliktbw spotecznych. Szczegétowo omowiono
propozycje w zakresie konieczZmd monitoringu oddziatywania przedsiziccia na
srodowisko.

Raport zostat tate przedstawiony wegyku niespecjalistycznym, a gtdbwne elementy
oddziatywania na poszczegdlne komponegtydowiska przyrodniczego ¢ip zostaty w
formie graficznej. Wytyczne w zakresie wymageo do sporgdzania raportu zostatygg w
poszczegolnych rozdziatach, a umieszczenie posabpegn zagadniez ustawy w strukturze
raportu ugto w tabeli znajdujcej sk rozdziale nr 2.

Urzadzenia stargtyby na terenie otwartym o funkcji rolniczej. Grunt, gdzie bytaby
inwestycja wykorzystywany jest wadznie pod aytki rolne.

Inwestycja planowana jest w Gminie Dobra (w ¢tlaich ewidencyjnych: Chrapczew,
Moczydta, SzymanyZeronice, Diuga Wi§), powiat Turecki. Obszar ten patmny jest w
wojewodztwie wielkopolskim, w odlegioi okoto 13 km na potudniowy wschod od
miejscowdci Turek.

Lokalizacg projektowanej inwestycji przewidziano na terenigwartym a teren
zaliczy¢ nalezy do prawie réwninnych, miejscami nieco pofalowany. krajobrazie tym
najwigksz role odgrywaj grunty rolne, gtdwnie orne oraz zabudowania wiejsk

Podstawowym parametrem okiagacym usytuowanie planowanych wdzen jest
zatazenie, ¥:

» zadne z urzdzen nie kexdzie posadowione w odledid mniejszej ni 0,5 km od najbfiszej
zabudowy mieszkaniowej,

» zachowana zostanie odleggokazdego z urzdzer minimum 200 metréw od najbkzych
zadrzewi@.

» 4 planowane elektrownie rozlokowane zogtazajemnie w odlegkei okoto 1 km.

Planowane sitownie wiatrowe bytaby urgdzeniami niskiego napgcia, 0 napkciu
znamionowym 690V. Urzadzenia byloby przyiczone kablem podziemnynéredniego
napkcia do wiasnych rozdzielni NN/SN. Kontenerowa sta®yN/SN (o powierzchni
kilkunastu metrow kwadratowych) bedzie znajdéws& w odlegtaci do 10m od wigy lub
catkowicie wewatrz wiezy, zalenie od marki urzdzenia. Stacja SNc¢dzie pohkczona
podziemnym kablem do Gtéwnego Punktu Zasilana (GRZ¥ada przyhczenia do GPZ
oraz jego oddziatywanie stanowd bedzie odrebne opracowanie.W ramach inwestycji
przewiduje st budowe fundamentéw pod usgzenia, a take wykonanie niezfgnej
infrastruktury technicznej.

Jako racjonalny wariant alternatywny dla planowych 4 uegzer najnowszej
generacji o mocy do 5SMW kda, przygto 4 uradzenia o mocy do 2,5MW kda. W ramach
raportu przeprowadzono analizporownawcz racjonalnego wariantu alternatywnego w
stosunku do wariantu najkorzystniejszego fladowiska, ktory bytby realizowany przez
Inwestora (elektrownie o mocy do 5MW). Analiprzeprowadzono na wszystkie elementy
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srodowiska na etapach budowy, eksploatacji i likwjdaOpisano wszystkie oddziatywania

na poszczegollne elementyodowiska, jakie kda wywieraly elektrownie wiatrowe w

wariancie wybranym przez Inwestora do realizacjnalliza uwzgtdniata zastosowanie

zalecanych w niniejszym rapordiedkow zapobiegawczych i tagagz/ch.

Parametry urgdzen do realizacji:

» do 4 sitowni wiatrowych najnowszej generacji w cgrodukcji energii elektrycznej z
podlczeniem do sieci energetycznej,

* maksymalna moc uggzenia najnowszej generacji do 5 MW,

 catkowita wysokéc¢ konstrukcji w stanie wzniesiensaigta maksymalnie do 200 m,

* maksymalny dopuszczalny poziom hatasu wgeidnia do 107,8 dB dla wszystkich 4
projektowanych urgzen,

* W porze nocnej maksymalny dopuszczalny poziom badles EW 2 | EW 4 do 107,8 dB,
dla EW1 102 dB, dla EW3 do 105,5 dB,

e maszt o budowie wygtznie rurowej,

* ilos¢ smigiet - 3,

* liczba obrotow wirnika od okoto 10 do okoto 15 nnoie

 elektrownie wyhcznie jako urzdzenia fabrycznie nowe,

» laczna powierzchnia dziatek wagzona z dziatalriei rolniczej okoto 1500m2 dla jednej
elektrowni,

Oznacza to jednoczénie, iz realizowany bytby wariant najkorzystniejszy dla
srodowiska a nie kedzie realizowany racjonalny wariant alternatywny.

Transformator dla projektowanych elektrowni zostatby umieszczangamknétym,
gotowym kontenerze betonowo — stalowym (lgbide znajdowat si bezpdrednio w wiey
co uzalenione jest do marki elektrowni), a ¢dzy generatorem oraz transformatorem
biegtaby linia kablowa o naggiu roboczym jedynie 690V. Nagie robocze na uzwojeniu
pierwotnym transformatora wyndédiedzie do 35 kV, na wtérnym 690V.

Kontenerowa stacji SNbedzie zainstalowania na wysada krawedzi fundamentu, tj.
w odlegtaci nie wiekszej nz 10 m od wiey (lub rozdzielnia bdzie znajdowata si
bezpdrednio w wiey co uzalenione jest od marki elektrowni). Rokenie pomidzy ta
stach oraz majcym powstd PGZ polegatoby na podziemnymctu kablowym. Dane
znamionowe rozdzielnicy w kontenerze to ra@ znamionowe okoto 35 kV, gt
znamionowy szyn zbiorczych 630A. W sktad wypa@saa rozdzielnicy wejdzie dodatkowo
pole linowe wyposzone w wyhcznik ze zdalnym sterowaniem, zabezpieczenie typlPC
uziemnik, pole pomiarowe 2z zabudowanymi przektadmk Wszystkie elementy
projektowanych elektrowni wiatrowych pracowatby skim napgciem, a tylko w ramach
wyjscia linii z rozdzielni SN pojawiatoby sinapkcie do 35 kV. Jak wskazujiczne badania
sieci kablowe SN generupole elektromagnetyczne, ktérego poziom jest raniski, ze nie
zagraa on wzaden sposobrodowisku. Projektowane wdzenia nie wymagajformalnego
pozwolenia na emitowanie pol elektromagnetycznychiwietle Ustawy Prawo ochrony
srodowiska, (Dz. U. 2008 Nr 25, poz. 150; zzpozm.). Kwestie projektowanego GPZ
zostan ujete w odebnym opracowaniu.

Zastosowanawieza rurowa wykonana bytby z sekcji zakozonych obustronnie
tacznikami piegcieniowymi z otworami. Poszczegdlne elementy awibylby skecone za
pomoa srub o wysokiej wytrzymali. Dolna sekcja bylaby natomiast trwalecdona z
sekch fundamentow.

Wybor lokalizacji poprzedzity analizy w zakresie wykorzystania terenu i
przestrzeni powietrznej przez ptaki i nietoperze/stgpujacej raslinnosci, odlegtgci od
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zabudowa, w tym rozktad halasu, dagncsci infrastruktury energetycznej, oceny
mozliwosci wykorzystania sity wiatru do produkcji energilektrycznej oraz maiwosci
dojazdu. Poprzez dobor miejsca inwestycji wykluezobszary, ktore zlokalizowane bytyby
na obszarach wybrzg, obszarach gorskich lubsleych, obszarach odtych ochrom, w tym
strefach ochronnych ¢f wody, obszarach wymagajych specjalnej ochrony ze wedu na
wystepowanie gatunkéw &tin i zwierzat lub ich siedlisk albo siedlisk przyrodniczych
objetych ochrom, w tym obszarach Natura 2000 oraz pozostatychdohmochrony przyrody.
Dodatkowo wykluczono obszary, na ktorych standarghkosci srodowiska zostaty
przekroczone, obszary mag znaczenie archeologiczne, obszary o znaczrsjdgi
zaludnienia, obszary ochrony uzdrowiskowe.

W ramach przeprowadzonej analizy wptywu inwestycji uwzgledniono migedzy
innymi  klimat akustyczny, promieniowanie elektromagetyczne, ci@é, efekt
stroboskopowy.

Z uwagi na znacaznodlegid¢ od najbliszych zabudows réwnowany poziom
dzwiecku w ramach najbliszych zabudowg bedzie spetniony w stosunku do norm z
zachowaniem wytycznych ¢fych w niniejszym raporcie tj. o wézeniu na okres nocy
automatycznego trybu cichej pracy dla dwoéch elettie tj. EW1 (do 102 dB) i EW3 (do
105,5 dB) — co o w rozdziale dotyccym emisji hatasu.

Dla elektrowni tj. EW2 i EW4 nie zachodzi potrzekaczania funkcji cichej pracy na
okres nocy. Jednocgde w przypadku zastosowania niewielkie] kilkudmesmetrowej
korekty dla posadowienia elektrowni EW2-EW3i EW# dojdzie do przekroczenimdnych
norm przy zastosowaniu wytycznych pagych z niniejszego raportu, tj. o agkzeniu funkcji
cichej pracy dla EW1 i EW3 do wymaganego ww. poZiom

W raporcie dalczono stosowqinformacg o faktycznym zagospodarowaniu terenéw
wokot planowanych turbin wiatrowych (z Widu Gminy Dobra), ze wskazaniem na rodzaje
terenéw, o ktérych mowa w art. 113., ust. 2 pktsfawy z dnia 27 kwietnia 2001 r. Prawo
ochronysrodowiska (Dz. U. z 2008 r. Nr 25, poz. 150 ze zm.)jozporadzeniu Ministra
Srodowiska z dnia 14 czerwca 2007r. w sprawie dogzeimych pozioméw hatasu w
srodowisku (Dz. U. Nr 120, poz. 826), co pozwolita okreélenie odlegtéci najblizszych
terendw, o ktorych mowa ww. aktach prawnych od @eamych turbin, (co zaprezentowano
na mapach zatznik nr 1 i 2).

W projektowanych ueglzeniachzrédtem pola elektromagnetycznego bytby generator
pradu, usytuowany na dgj wysokdéci (na szczycie nowej wiy maksymalnie 140 metrow
nad ziema). Tak znaczna wysoké umieszczeniarédta pola elektromagnetycznego oraz
wartaés¢ napkcia w generatorze, gwarantuje catkowity brak negaggo oddziatywania
przedmiotowej inwestycji w zakresie ww. pol.

W niniejszym raporcie poddano analizie wplyw pawmsinia cienia powodowanego
przez planowan inwestycg, na jakd¢ zycia okolicznych mieszkeedw. Z uwagi na
potozenie uradzen w stosunku do zabudowgodlegta¢ okoto 0,5 km, w tym w kierunku
poinocnym odlegh wyraznie wieksza) cié nie kedzie miatzadnego wplywu na najlikgj
potozong zabudow mieszkala. Z racji, z bytyby to uradzenia bardzo wolno obrotowe, nie
bedzie maliwosci powstania efektu migotania/stroboskopowego.

Urzadzenia lda towarzyszy bezsprzecznie swoim wyglem w okolicy, lecz
projektowane elektrownie wiatrowe bylyby spéjneunkcjp terenu tj. dominujca funkcja
rolnicza.

Funkcjonowanie planowanych urzadzen nie bedzie wymagato poboru wody i
wytwarzania sciekow, a takze ogrzewania

Charakter terenow okolicznych (rolniczy) wskazujg,nie naley spodziewda si¢
uzasadnionych konfliktow spotecznych. Jednéniee urzadzenia nie kgda powodowa&
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utrudnien w korzystaniu z otaczajcych nieruchomdci osob trzecich, a podlegajce

ochronione uzasadnione interesy 0s0b trzecich niedy ograniczone,tj. dostp do drogi

publicznej, ochrona przed pozbawieniemziveosci korzystania z wody, kanalizacji, energii
elektrycznej, cieplnegrodkéw hcznaici, a take doptywuswiatta dziennego do pomieszéze
przeznaczonych na pobyt ludzi. Nie dojdzie do zaryiszczenia powietrza, czyztgleby.

Dla wigkszego bezpiechstwa turbiny wiatrowe ddla oznakowana przeszkodowo.
Projektowane urzadzenia nie l#da oddziatywaé na szat roslinna, jak rowniez zwierzeta
przemieszczagce sg po ziemi.

Inwestycja potaona bytaby w wyranym oddaleniu od obszaréw Natura 2000.
Miejsce projektowanej inwestycji, z racji na odlegbs¢ od obszarow Natura 2000 nie
stanowi waznego znaczenia funkcjonalnego, jako obszarzerowania, rozrodu,
odpoczynku jak rowniez przestrzeni wykorzystywanej podczas dyspersji senowej dla
gatunkow, dla ktérych ochrony wyznaczone zostaty nhli zsze obszary Natura 2000. W
miejscu tym nie stwierdzono zadnych raoslin prawnie chronionych. Najcenniejsze
przyrodniczo obszary w regionie, ktore gbj s ochrom, w postaci Obszaroéw Natura 2000
to: ,Dolina Srodkowej Warty” — PLB300002, oraz ,Zbiornik Jezike§ — PLB100002. Ich
granice znajduj sic odpowiednio ponad 6,5 km na wschdéd i ponad 7,5nknpotudniowy
wschod.

Analiza ornitologiczna, chiropterologiczna i botanczna wskazuje, # nie
stwierdzono przeciwwskaza do lokalizacji inwestycji, ze wzgédu na skaj oddziatywania
na ekosystem ptasi, nietoperze §liroy. Wnioski ptyrace z obserwacji ornitologicznej oraz
chiropterologinczej wskazajiz:

* inwestycja nie spowoduje znacego negatywnego oddziatywania na awitapreelotry i
legowa,

 brak jest w pobfiu inwestycji gatunkow ptakow oftych ochrom strefows,

* W poblizu planowanej inwestycji nie stwierdzono konceniratpkdédw wodno-btotnych:
gesi, zurawi, bocianow biatych i czarnych,

e brak jest wplywu inwestycji na obszary chronionetyyn na obszary Natura 2000
Specjalnej ochrony Ptakéw: Zbiornik Jeziorsko dbatina Srodkowej Warty,

* projektowane turbiny wiatrowe w rejonie niedzie charakteryzowata esiwyjatkowo
wysokim ryzykiem zagrizenia dla nietoperzy. Poziom rejestrowane] w jggiedztwie
aktywnaci nietoperzy byt bardzo niski

* brak jest przewidywanego wplywu przegsziccia na elementy srodowiska
przyrodniczego w zakresie §lm. Elektrownie bytyby posadowione wagznie na gruncie
ornym, na ktérym brak &in chronionych. Z uwagi na charakter uprawy grunwtmiejscu,
gdzie miataby zostaposadowiona inwestycja nie stwierdzono wystvania grzybow.

Jednoczénie przestrzeganie wytycznych wskazanych w progkealizacyjnym oraz
warunkéw transportu i monta urzdzenia okrélonych przez producenta, wystagcdla
wiasciwej ochronysrodowiska w fazie realizacji inwestycji. Zoptymalizana zostataby trasa
przejazdow cizkiego sprztu, tak, aby zminimalizowa uciazliwos¢ dla okolicznych
mieszkacow i jednoczénie stosowane bytyby odpowiednie zabezpieczeniaasie pracy
maszyn biogcych udziat w robotach ziemnych i budowlano-maataych. Dodatkowo
wszelkie prace zwazane z budowy inwestycji bytyby przeprowadzane w porze dziennej.

W takcie realizacji inwestycji odpady stanéwibedzie gtéwnie ziom, tworzywa
sztuczne oraz gruz. Jedn zalet tego typu uggdzen oraz jej infrastruktury towarzyseej jest
fakt, iz w trakcie eksploatacji niegbda wytwarzane odpady z watkiem, niewielkich ilgci
zwigzanych z pracami konserwacyjnymi (npzyska, klocki hamulcowe, filtry olejowe i
oleje). Jednoczmie w przypadku, gdy w trakcie prowadzonych pragestycyjnych zostato
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odkryte stanowisko archeologiczne ppstwanie prowadzonegtizie zgodnie odpowiednimi
procedurami zapewniggymi powiadomienie sib archeologicznychWytwarzane przy
budowie elektrowni wiatrowej odpady beda w jak najwiekszym stopniu poddawane
procesom odzysku i recyclingu,tak, aby mogly stanowi surowiec produkcyjny lub
rekultywacyjny. Bioac pod uwag sposob zagospodarowania odpadow, nie przewslgje
aby powstajce odpady mogty w jakikolwiek sposdb wpi¢nnegatywnie narodowisko
naturalne i ludzi.

Odpady powstate na etapie eksploatacji przedgizigcia cechow#& beda sie
niewielkimi ilosciami i powstawa beda jedynie podczas okresowych napraw
konserwatorskich. Wymiana olejow w gondolach odbywa; sskresowo, co okoto 4 lata,
jednak jest to uzamione od wielu czynnikow, np.: modelu turbiny, wakow wietrzngci
na danym terenie, co wplywa na stapieksploatacji sitowni. Ograniczenie §o
wytwarzanych odpadow podczas eksploatacji elektrowastpowa bedzie poprzez
wykorzystywanie srodkéw materialowo - ¢dnych (smar, olej przektadniowy itp.)
posiadajcych dua zywotnas¢ eksploatacyjm, co pozwala na matingerenct podczas
eksploatacji. Wytworzone podczas prac remontowo onskrwacyjnych odpady etla
zagospodarowane zgodnie z obggmijacymi przepisami.

Prace w urzdzeniu zapewnialyby systemy bezpiecagestwa zgodnie z
migedzynarodowymi standardami. Zatrzymanie pracy twyrhiastpowatoby samoczynnie,
gdy prdkosci wiatru osagna zbyt wysokie wartéci, tj. okoto 100 km/h). Turbina jest w
stanie przetrw@ wiatry nawet na poziomie wytaie pond 200 km/h (a takie w Polsce nie
wystepuja). Urzadzenie posiadatoby systemy hamowania obrotu wirnikaraz systemy
odgromowe, a wszystkie istotne z punktu widzenia kBpieczeistwa prac elementy lgda
nadzorowane przez system czujnikbw, a warkei ich odczytéw keda bezpdrednio
przesytane do firmy zajmujacej sk jej serwisem.Rozwizania techniczne przedsiziccia,
zabezpiecae oraz monitoringu srodowiska w czasie jego eksploatacji, zapeweniaj
dotrzymanie wszelkich wymaganych norm. W okresispatacji dziatania chrogte
srodowisko polegatyby na wykonywaniu okresowych ptzédw. Zastosowanie systemu
zdalnego monitoringu ugdzenia powodowatobyziewentualne wizyty stib serwisowych
bytyby ograniczone do minimum.

Planowane do realizacji uradzenie nie posiada cech, ktére pozwalatby zalicky
go, jako potencjalne stwarzagce zagraenie powstania awarii przemystowych.

Wykonany zostatby monitoring proinwestycyjny zgodnie ze stosownymi
wytycznymi w tym zakresie obejmagy awifaurg, nietoperze oraz poziom hatasu.
Monitoring ornitologiczny/chiropterologiczny zostatby przeprowadzony trzykrotnie w
okresie 5 lat od momentu oddania planowanej inwestyi do uzytkowania. Badania w
zakresie hatasu nalg przeprowadzi zgodnie z obowzujaca w tym okresie metodyk
referencyja. Punkt pomiarowy w ramach zabudowy powiniert l@obrany tak, aby na
wyniki poziomu hatasu nie wpltywaty hatasy bytowe.

Eksploatacja tego typu urzdzenia, na analizowanym terenie Gminy nie
spowoduje transgranicznego oddziatywania n&rodowisko. Nie wysepuje konieczngé
ustanowienia strefy ograniczonego zytkowania.

Jednoczénie przeprowadzona szczegotowa analiza wykazatagealizacja inwestyciji
nie doprowadzi do wyspienia oddziatywanie o znacznej wietko lub ztazonasci. Dlatego
tez w o0golnej ocenie inwestycja ta niedzie na tyle oddziatywa na srodowisko we
wszystkich jej etapach, aby niewskazanym byto jegprowadzenie.
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